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SUNUS

Cumhuriyetimizin banisi Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’in, Nutuk’ta “Sakarya
Melhame-i Kiibras1” diye tabir ettigi Sakarya Meydan Muharebesi, sadece Tiirk Istiklal
Harbi’nin degil Tiirk tarihinin de en 6nemli déniim noktalarindan biridir. 1919°da Itilaf
Devletleri’nin destegiyle Anadolu’yu hukuksuz bigimde isgal eden ve Megali idea hayaliyle
Anadolu iclerine ilerleyen Yunanlarin durdurulamaz sandiklar ilerleyisleri Sakarya Nehri
boylarinda durdurulmus ve milli varligimiz1 bogmak i¢in Ankara iizerine yiirliyen diigmanin

kendisi “vatanin harim-i ismetinde” bogulmustur.

Harbiyeli bir bagskomutanin emrinde, Harbiyeli subaylar tarafindan sevk ve idare edilen
Tiirk Ordusu’nun kazandig1 Sakarya Zaferi’nin 100’iincii y1l dontimiinii, zaferin mimarlarini
bagrindan ¢ikaran ilim ve irfan yuvasi Harbiye’de anmak ve muharebeyi bilimsel esaslara gore
inceleyip tartismak {izere Milli Savunma Universitesi Kara Harp Okulu Dekanligi ve Milli
Savunma Universitesi Alparslan Savunma Bilimleri Enstitiisii isbirligiyle 19-20 Ekim 2021
tarthinde “Sakarya Melhame-i Kiibrasi: 100’iincii Y1l Doniimiinde Sakarya Meydan
Mubharebesi” baglikli sempozyum diizenlenmistir. Elinizdeki kitap sempozyumda sunulan

bildiri metinlerini ihtiva etmektedir.

Harp Okulu Dekanligi’nin 6gretim miifredatinda Tiirk ve diinya askerf tarihinin teskilat,
doktrin ve harekat boyutlarinin incelendigi dersler mevcuttur. Bu derslerin baslica maksadi,
ileride Tiirk Kara Kuvvetleri’nin farkli birliklerinde ve kademelerinde gorev yapacak
Harbiyelilerin, hem diinyamizin gegirdigi jeopolitik doniisiim karsisinda ve hem de giiniimiiziin
cok bilinmeyenli muharebe ortaminda ge¢cmis tecriibelerden istifade etmelerini saglamaktir. Bu

sempozyum ayni zamanda bu ¢abaya bilimsel bir katki olarak diizenlenmistir.

Gilinlimiizdeki Tiirk subaylarinin mesleki hayatlar1 da Sakarya Zaferi’ni kazanan Tiirk
subaylarinin hayatlartyla belli bir paralellik arz eder. Aralarinda Mustafa Kemal Pasa’nin da
yer aldigi Harbiye Mektebi mezunu subaylar 10 yil boyunca Balkanlar’dan Yemen’e,
Trablusgarp’tan Kafkasya’ya, Canakkale’den Sina’ya, Sakarya’dan Dumlupinar’a sayisiz
muharebe sahasinda ve genis bir cografyada gorev yapmislardir. Giiniimiizde de Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin izledigi aktif dis siyasette Tirk Silahli Kuvvetleri 6nemli bir rol
oynamaktadir. Son 6 yildir sinirlarimizin 6tesinde basariyla icra edilen operasyonlar géz 6niine
alminca, TSK halihazirda diinyadaki en faal bir kag muharip silahli kuvvetlerden biri olarak

one ¢ikmaktadir. Giiniimiiziin Tiirk subay1 da iilkemize yonelik dis tehditleri bertaraf etmek,



iilkemizin ilgi ve menfaatlerini temin ve muhafaza etmek iizere Irak’in kuzeyi, Suriye ve Libya

gibi farkli cografyalarda biiylik fedakarliklarla muharip gorevler iistlenmistir.

Sempozyumda sunulan bildirilerde Sakarya Meydan Muharebesi, askeri tarih
disiplininin en Onemli ayagi olan harekat tarihine odaklanarak incelenmistir. Muharebe
oncesinde yasanan askeri gelismeler, harekat planlari, taraflarin kuvvet durumu, muharebe
cografyasi, taktik ve operatif seviyede icra edilen kara ve hava harekati, taraflarin ikmal, lojistik
ve idari faaliyetleri hakkinda bildiriler sunulmus ve tartisilmistir. Sempozyumun ilk giliniinde
panellerin tamamlanmasinin ardindan ikinci giin, Kara Harp Okulu Dekanlig1r Askeri Bilimler
Bolimii ve Tarih Bolimii 6gretim elemanlart ile Sakarya Taburu’na mensup Harbiyeliler

tarafindan Haymana bolgesinde bir harp tarihi tetkik gezisi diizenlenmistir.

Sempozyuma katkilarindan 6tiirii Milli Savunma Universitesi Rektorliigii’ne ve Milli
Savunma Universitesi Kara Harp Okulu Komutanligi’na miitesekkir oldugumuzu belirtmek
isterim. Ayrica sempozyumun eksiksiz bicimde planlanmas1 ve sorunsuz sekilde icra edilmesi
icin biiylik emek harcayan Kara Harp Okulu Dekanligi’nin ilgili akademik ve idari personeline
de miitesekkir oldugumuzu bir kez daha belirtmek isterim. Elbette en biiyilik tesekkiiriimiiz

sempozyumda sunduklar bildirilerini yayima hazir hale getiren kiymetli katilimcilarimizadir.

Bu vesileyle, Sakarya Meydan Muharebesi’nin aziz sehitlerini ve basta Gazi Mustafa
Kemal Atatiirk olmak {izere aralarinda merhum dedem E. Piyade Albay Bahri Alpan’in (1324-
P.42) da yer aldig1, ebediyete intikal etmis biitiin Sakarya gazilerini bir kez daha rahmet ve

minnetle yad ediyorum.

Prof. Dr. Giiltekin YILDIZ
MSU Kara Harp Okulu Dekani

Ankara, Nisan 2022



KUTAHYA-ESKISEHIR MUHAREBELERI VE TURK ORDUSUNUN SAKARYA
NEHRI GERISINE CEKILMESI

Mehmet Fatih BAS™

Giris

Birinci Inénii Muharebesi’nden sonra toplanan Londra Konferans: heniiz devam
ederken Ingilizlerin onayiyla baslayan Yunan taarruzu yine inénii mevzilerinde durdurularak
basarisiz olmustu. ikinci Inonii Muharebesi’nde alinan bu yenilgi, Yunan Hiikiimeti’nin
karsisindaki zorluklar1 bir kat daha artirmisti. Yunanlar, Kasim 1920°de Elefterios
Venizelos un iktidardan diismesinden ve akabinde Kral Konstantinos’un iilkeye donmesinden
beri itilaf Devletleri’nin desteginden mahrumdular. Sadece ingiltere Basbakani Lloyd George,
kendi hiikiimetinin siyasetine aykir1 olarak Yunanlar1 gayriresmi bigimde cesaretlendiriyordu.
Son basarisizligin ardindan ise Yunan ordusunun Anadolu’da askeri bir netice elde edecegine
olan giiven biisbiitiin sarsilmis ve Itilaf Devletleri -zahiren de olsa- tarafsizliklarmi ilan

etmislerdi. Anadolu’da tutunamayacaklarini anlayan Fransizlar Ankara’yla anlagma yollar

ararken, italyanlar da Anadolu’yu tahliye etmeye hazirlaniyorlards.?

Tiim bu yasananlar Yunanlari Anadolu’da bir ikilemle karsi karsiya birakmisti. Ya
Sévres Antlagsmasi’nin sartlarini tadil ederek Anadolu’yu tahliye edip bu maceraya bir son
vereceklerdi ya da iilke kaynaklarinin tamaminin seferber edip, Tiirk ordusunun imhasinm
hedefleyen biiyiik bir taarruz yapacaklardi.? Anadolu’yu tahliye etmek, hiikiimet icin siyasi
intihar olmasinin yaninda, belki de rejim degisikligine sebep olabilecek derecede tehlikeli

goriillmekteydi.3 Bu secenegin uygulanabilmesi miimkiin degildi.

Anadolu’yu tahliye etmektense, Sévres Antlagmasi’nin belirledigi hatt1 savunmak da bir
diger secenekti. Ancak bu hatta cekilmek, Istanbul ve Bogazlar istikametini korumasiz
birakacag igin Ingiliz ¢ikarlarima tersti ve arzu edilmemekteydi.* Yunan Kiiciik Asya Ordusu

Kurmay Bagkani Albay Konstantinos Pallis, Yunan Genelkurmay Baskani’na sundugu 2 May1s

“Ogretim Gorevlisi, MSU Kara Harp Okulu, Tarih Boliimii. E-posta: mfbas@kho.msu.edu.tr

! Alexander Anastasius Pallis, Yunanlilarin Anadolu Maceras: X}QI 5-1925), éistanbul: Yap1 Kredi Yaymlari,
1995), s. 42-43. Michael L. Smith, lonian Vision: Greece in Asia Minor 1919-1922, (London: Allen Lane, 1973),

s. 215.

2 Joannis Kakoudakis, 4 Concise History of the Campaign in Asia Minor, 2. Baski, (Athens: Army History
Directorate, 2003), s. 147.

3 Smith, lonian Vision, s. 205-206.
4 Kakoudakis, 4 Concise History of the Campaign in Asia Minor, s. 148.
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1921 tarihli raporda Sévres hattinda savunmada kalmanin uzun vadede imkansiz oldugunu
bildirdi. Bu hatt1 savunmak seferberligin siiresiz uzatilmasi anlamina geldigi gibi, Tiirklere terk
edilecek bolgedeki kaynaklarin Ankara Hiikimeti’ni daha da gii¢lendirecek ve Yunan Kii¢iik
Asya ordusu er ya da ge¢c maglup olacakti. Pallis, arzulanan sartlarda bir baris elde edebilmek

icin en kisa siirede iistiin kuvvetlerle taarruz edilmesini 6nerdi.>

Iktidarim feda etmek niyetinde olmayan hiikiimet de taarruz kararmi destekliyordu.
Basbakan Dimitrios Gunaris, taarruzun basari sansini artirmak i¢in Tiimgeneral Yoannis
Metaksas’t Anadolu’daki kuvvetlerin basina gegirmeyi diisiindii ve Metaksas’la miizakerelere
basladi. Anadolu harekatina en bastan beri karsi ¢ikan Metaksas, hiikimetin gorev teklifini
reddettigi gibi, Anadolu’da zafer kazanmanin imkansizlig1 ve savasin Yunanistan icin felaketle
sonuglanabilecegi konusundaki goriislerini hiikimetle paylasti. Taarruzda 1srarct olan hiiklimet

Metaksas’1 ikna edemeyecegini anlayinca goriismeler sona erdi.®
Yunanlarin Taarruz Hazirhklarn

Kiiciik Asya ordusu Komutam Korgeneral Anastasios Papulas ikinci Inonii
Mubharebesi’nden hemen sonra Savas Bakanligi’na génderdigi raporunda Tiirk ordusunun her
gecen giin kuvvetlendigini ve en ge¢ Mayis sonuna kadar taarruza gecilmesi gerektigini
bildirmisti. Bu taarruz i¢in 52.000 kisilik takviyeye ihtiya¢ duyuldugunu sodyledi. Bu talep
tizerine hiikimet derhal seferberlik ilan etti. Ancak hazirliklarin mayis sonuna kadar

tamamlanmasinin imkénsiz oldugu anlasilinca, taarruz Temmuz ay1 basina ertelendi.”

Seferberlik oldukca basarili bigimde yapilmisti. Kiiciik Asya ordusunun 14 Nisan
1921°deki mevcudu 4.364°ii subay olmak iizere 126.528 kisiydi. iki ay icinde Yunanistan’da
yaklagik 52.000, Anadolu’da ise yaklasik 12.000 kisi askere alindi. Bdylece ordu, 24 Haziran’a
gelindiginde 6.159’u subay, 200.153 kisilik bir mevcuda ulasti. Top sayis1 318’e ¢ikan ordunun
emrinde 1.000 agir, 500 hafif kamyon ve 63.639 yiik hayvani mevcuttu. Ordu, harekat i¢in 11
tiimen hazirlamisti. Bunlardan 4 tiimen Bursa kesiminde ve bir siivari tugayiyla takviye edilmis

toplam 7 tiimen de Usak kesiminde toplanmist1.®

5 Viktor Dusmanis, Kiiciik Asya Harbi’'nin I¢ Yiizii, c. 2, (Genelkurmay ATASE Baskanhigi Kiitiiphanesi
Basilmamig Ceviri), s. 37-39.

¢ Smith, lonian Vision, s. 202-207.

7 Kondulis, Kiiciik Asya Seferi II. Devre II. Kisum (II. Kitap), s. 1-3.

8 Kakoudakis, 4 Concise History of the Campaign in Asia Minor, s. 147-151.
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Yunan tarihinin gordiigii bu en biiyiik ordu, yine Yunan tarihinin en biiyiik askeri
harekatini icra edecekti.® Haziran ayinda cepheyi gezen Ingiliz askeri atasesi Albay Edward
Spencer Hoare Nairne, Londra’ya gonderdigi raporunda Kiiciik Asya ordusunu, “simdiye kadar
gordiiklerimin hepsinden daha etkili bir savas makinesi” diye nitelemisti.’® Ancak orduda her
sey goriindiigii kadar kusursuz degildi. Ordudaki “Kralc1” subaylar (Apotaktoi), ve “Venizelist”
subaylar (Amyna) arasinda siddetli bir gecimsizlik vardi ve bu durum ordunun birlik ve

beraberligini olumsuz etkiliyordu.'!

Son yasanan gelismeler Yunanlarin Anadolu’daki stratejilerini de giincellemeleri
gerektigini ortaya koymustu. 1920 yazinda diizenledikleri ileri harekattan sonra Anadolu’daki
Yunan kuvvetlerinin bagkomutan1 Korgeneral Leonidas Paraskevopulos, Eskisehir-Afyon
hattinin ele gecirilmesi halinde demir yolu altyapisindan ve 6nemli ikmal merkezlerinden
mahrum kalacak Tiirklerin savagsma azminin kirilacagi ve anlagsma masasina oturacaklari
tahmininde bulunmustu.'?> Ancak son yasanan gelismeler, Tiirklerin siirekli iilke iginden
personel takviyesi ve lilke disindan malzeme yardimi alan diizenli bir ordusu oldugunu ortaya
koymustu. Boylece Yunanlarin yeni stratejik hedefi, bu ordunun Anadolu’nun derinliklerine
¢ekilmesine miisaade edilmeden imha edilmesi olarak belirlendi. Yunanlar arasinda bu hedefi
fazlaca iyimser bulanlar yok degildi. Harekata 12’nci Tiimen Komutani olarak katilan Prens
Andreas, “diismanin mevzilerinde imha olmay1 bekleyecegini kim garanti edebilir ve elindeki

kuvvetleri toplu halde geriye ¢ekerse onu daha ne kadar takip edebiliriz” diye soruyordu.*?
Tiirk Tarafinin Hazirhklar

Yunanlarin yaptig1r genel seferberlikten otiirii Tiirk tarafi, diismanin bir taarruza
hazirlandigin1 hesap ederek bu taarruzu karsilamak iizere kendi savunma hazirliklarina
basladi.™* ikinci Indnii Muharebesi’nde zafer kazanilmis olsa da diismanin kesin olarak maglup
edilmesi icin taarruz etmek gerekiyordu. Ancak Nisan ay1 ortasindaki Aslthanlar-Dumlupinar

Muharebesi’nde yasanan yenilgi, ordunun heniiz diismana taarruz etmek i¢in hazir olmadigini

° Yorgos Spridonos, Harp ve Hiirriyetler: Sahsi Miisahedeme Gore Kiigiik Asya Seferi, (Genelkurmay ATASE
Bagskanlig1 Kiitiiphanesi Basilmamig Ceviri), s. 132.

10 Smith, lonian Vision, s. 207.

"' Thanos Veremis, The Military in Greek Politics: From Independence to Democracy, (London: Hurst&Co,
1997), s. 64-67. Kakoudakis, A Concise History of the Campaign in Asia Minor, s. 149.

12 Smith, lonian Vision, s. 130.

13 HRH Prince Andrew of Greece, Towards Disaster: The Greek Army in Asia Minor in 1921, (London: John
Murray, 1930), s. 6.

14 Sabahattin Selek, Ismet Inonii: Hatiralar, 4. Baski, (Istanbul: Bilgi Yaymevi, 2014), s. 244-245.
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gosterdi.'® Tiirk tarafimin elindeki tek secenek, ordu taarruza hazir hale gelene kadar stratejik

savunmada kalmakti.

Milli Savunma Bakani Fevzi Pasa (Cakmak), bu muharebelerin hemen ardindan Bati
Cephesi Komutani Ismet Pasa’dan (Indnii) ve Giiney Cephesi Komutan1 Refet Pasa’dan (Bele)
cephedeki duruma dair goriis bildirmelerini istedi. Iki komutan da birbiriyle celisen goriisler
sundular. Ismet Pasa diismanin kuzeyden daha kuvvetli gelecegini diisiinmekte ve giineydeki
birliklerin Eskisehir’e ¢ekilip yeni bir savunma hatt1 kurulmasi gerektigi fikrindeydi. Refet Paga
ise diismanin Usak’tan en az 6 tiimenle taarruz edecegini diisiinmekte ve Kiitahya’nin
giineydogusunda Nasuhgal-Omerbaba tepeleri hattinda kesin sonuc¢lu muharebenin kabul
edilmesi gerektigini bildirdi. 29 Nisan’da Fevzi Pasa’dan gelen cevapta Refet Pasa’nin bu

goriisii uygun bulundu.'®

Cephe teskilatina ¢ekidiizen vermek isteyen Mustafa Kemal ve Fevzi Pasalar 2 Mayi1s’ta
once Eskisehir’e ve oradan da Kiitahya’ya gelerck Ismet ve Refet Pasalarla 2 May1s aksamindan
3 Mayis sabahina kadar siiren bir toplanti yaptilar. Toplanti sonucunda Giiney Cephesi
lagvedildi ve bu cephedeki biitiin birlikler Bati Cephesi Komutani Ismet Pasa’nin emrine
verildi. Toplam 14 piyade ve 3 siivari tiimeninden olusan bu kuvvetin tamamina tek bir elden
komuta etmek ¢ok gii¢ olacagi i¢in ikiser yahut liger timenlik grup teskilatlarinin kurulmasina
karar verildi. Timenler, sadece muharebe hazirliklari, egitim, tahkimat, sevk ve idare
bakimindan grup komutanliklarina bagh olacaklardi. Gruplar bu halleriyle muharebe hizmet

destek smiflarmi barindirmadiklari i¢in kolordu olarak nitelendirilemiyordu.’
Bat1 Cephesi kuvvetlerinin yeni teskilat ve tertiplenmesi su sekildeydi:

I. Grup: 1, 11, 23 ve 61’inci Piyade Tiimenleri ve 3’lincii Siivari Tiimeni’nden

miitesekkil. Albay Izzettin Bey (Calislar) emrinde Inénii mevzilerindeydi.

II1. Grup: 4, 24 ve 41’inci Piyade Tiimenleri ve 1’inci Siivari Tiimeni’nden miitesekkil.
Albay Arif Bey (Ayici Arif) emrinde Kiitahya’nin 15 kilometre batisindan itibaren Kiitahya

giineyindeki mevzilerdeydi.

IV. Grup: 5’inci Kafkas, 7’nci ve 8’inci Piyade Tiimenleri ile 2 nci Siivari Tiimeni’nden

miitesekkil. Albay Kemalettin Sami Bey (Gokcen) emrinde, Genelkurmay’in kesin sonuglu

15 Celal Erikan, Kurtulus Savas: Tarihi, 3. Baski, (istanbul: Is Bankas1 Yaynlari, 2014), s. 211-213.

16 Sadi Siikan, Kamil Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, kisim 4, (Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1974), s. 71-74,
84.

17 Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 80-87.



muharebenin verilecegi yer olarak kabul ettigi Omerbaba-Nasuhcal tepeleri hatt1 merkezinde

olacak sekilde tertiplenmisti.

XII. Grup: 57°nci ve Miirettep Piyade Tiimenleri ile 4’iincii Siivari Tugayi’ndan

miitesekkil. Albay Halit Bey (Karsialan) emrinde, Afyon-Dumlupinar kesiminde bulunuyordu.

Bunlar disinda 3’iincii Kafkas, 15’inci Piyade ve 14’iincii Siivari Tiimenleri de cephe
ihtiyati olarak I. ve III. Gruplarin gerisinde bulunuyordu. Yine cephe emrinde olan 6’nc1 Piyade
Tiimeni, cephenin en giineyinde Dinar-Burdur hattin1 ortiiyordu. Dogrudan Genelkurmay
Bagkanligi emrinde olan, Albay Kazim Bey (Ozalp) Emrindeki Miirettep Kolordu Iznik’in
batisindaydi. Su halde, 30 kilometrelik Inénii mevzii 4 tiimenle tutulurken, 70 kilometrelik
Kiitahya mevzii 6 tiimenle tutulmaktayd: ve bu mevziin her iki kanad1 da agiktaydi.*® Tiirk
savunmasinin planlanmasinda Ismet Pasa’nin, diismanm {istiin kuvvetlerle Bursa iizerinden

gelecegi yoniindeki kanaati etkili olmustu.

Bati Cephesi Komutanligi, 15 Haziran’a kadar aldig1 takviye kuvvetlerle Yunan
taarruzu baglamadan 6nce 6.040’1 subay olmak iizere, 122.131 kisilik (bunlarin 81.550’si
mubharipti) bir mevcuda ulasmisti. Ayrica cephe komutanligt emrinde 432 agir, 238 hafif
makineli tiifek, 162 top, 28 kamyon ve 28.938 yiik hayvani mevcuttu.!® Bu haliyle Bati

Cephesi’nin toplam mevcudu Kiiciik Asya ordusu mevcudunun yarisindan biraz fazlaydi.
Bati1 Cephesi Komutanhgi’nin Savunma Plam

Yunanlarm 27/28 Haziran gecesi izmit’i tahliye etmeleri ve buradaki 11’inci Tiimen’in
Bursa’ya alimasi, yaklasan taarruzun bir isareti sayilmisti. 30 Haziran 1921 giinii Ismet Pasa,
grup komutanlarina gizli bir cephe emri gondererek savunma planini agiklamisti. Plana gore
gruplar bulunduklart hattin ilerisini kesfettirip ileri ¢ikardiklari kitalarla diisman ilerleyisini
yavaslatacaklar ve hazirladiklar1 asil mevzilerde kesin sonu¢lu muharebeye gireceklerdi.
3’{incii Kafkas Tiimeni I. Grup emrine verilerek inénii mevziine génderildi. XII. Grup’a 57 nci
Tiimeni derhal Afyon kuzeyine kaydirmasi emredildi. Diisman taarruzu basladiginda bu tiimen
ve 4’lincii Stivari Tugay1 derhal IV. Grup sol kanadina geleceklerdi. Miirettep Tiimen ise Afyon

kesiminde kalarak Konya istikametini drtecekti.?

Bu emirde Ismet Pasa’nin kararsizligi goze carpmaktadir. Usak istikametinden

gelisebilecek bir taarruzda IV. Grup’un sol yanmin tehlikeye diismesinden ¢ekindigi

'8 Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2014), s. 333-334.
19 Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 45.
20 Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 153-155.



anlagilmaktaysa da emir metninde cephenin bu kesiminin takviye edilmesine yonelik bir madde
yoktur. Fakat yine ayni emirde, cephe ihtiyatindaki 3’tincti Kafkas Tiimeni’ni halihazirda 4
timeni bulunan 1. Grup’u takviye etmekle gorevlendirmis ve kuzey kesimini daha da
kuvvetlendirmistir.?! Halbuki 20 Haziran’da Usak iizerinde yapilan hava kesfinde, Yunanlarin
Dumlupinar-Usak hattinda 5 tiimenden fazla kuvvet topladig1 goriilmiis ve toplam 11 tiimeni
oldugu bilinen Yunanlarin kesin sonug yerinin cephenin giiney kesimi oldugu ortaya ¢ikmist1.??

Bu halde, Tiirk savunma planinin yanlis bir hesap tizerine insa edildigi sdylenebilirdi.
Yunan Kiiciik Asya Ordusu’nun Taarruz Plam

Tiirk tarafinda savunma hazirliklar1 devam ederken Kiigiik Asya ordusu da taarruz
planina son seklini vererek hazirliklarin1 tamamladi. Yunan Krali Konstantinos 12 Haziran’da
[zmir’e geldi ve baskomutan sifatiyla ordunun komutasii iizerine aldi. Askeri egitimini
Almanya’da tamamlayan ve Balkan Savasi’nda aktif olarak gorev yapan Konstantinos, heybetli
clissesi, algakgoniilliiliigii, asabi ve kaba saba tavirlarindan otiirli siradan askerler arasinda
oldukga popiilerdi.?® Harekatin planlanmasi veya sevk ve idaresine miidahalesi beklenmemekle
birlikte, cepheye gelisinin Anadolu’daki personelin moralini artirmast beklenmisti.16
Haziran’da toplanan harp meclisinde harekat plani onaylanmis ve birliklere teblig edilmisti.
Planin 6zii, Tiirk birliklerinin kuzeyde zayif kuvvetlerle tespit edilmesi, giineyde ise iistlin
kuvvetlerin manevrasiyla kusatilip imha edilmesiydi. Bu maksatla eldeki kuvvetlerin

teskilatlanmasi ve gorevleri su sekilde belirlenmisti:

A Kolordusu: Tiimgeneral Aleksandros Kondiilis emrinde, 1’inci ve 2’nci Piyade
Tilimenlerinden miitesekkildi ve Dumlupinar’daydi. Afyon’un kuzeyindeki mevzilere taarruz
edecek ve Afyon’daki kuvvetlerin IV. Grup sol yanini takviye etmek i¢in burada toplanmalarina
engel olacakti. Sonrasinda Seyitgazi’ye ilerleyip Tiirk kuvvetlerinin geri ¢ekilme istikametini

kesecekti.

B Kolordusu: Tiimgeneral Aristoteles Vlahopulos emrinde, 5’inci ve 13’{incii
Tiimenlerden miitesekkildi ve Dumlupinar’daydi. Kuzeydogu istikametine ilerleyerek

Nasuhcal-Omerbaba hattina taarruz edecekti.

Gliney Timenler Grubu: Tiimgeneral Dimitrios Gidas emrinde, 4’iincii ve 12’nci

Tiimenlerden ve Siivari Tugayi’ndan miitesekkildi. A Kolordusu’nun sag yan emniyetini

2! Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 154.
22 Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 148-149.
2 Pallis, Yunanlhlarm Anadolu Macerasi (1915-1922),s. 114,
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saglamak tizere Dumlupinar giineyinde toplanmisti. 4’iincli Tiimen’le Afyon’u isgal edecekti.

Sonra 12’nci Tiimen ve Siivari Tugay1 kuzeye yonelip A Kolordusu’na destek vereceklerdi.

9’uncu Karma Tiimen: Albay Vlasiyos Ciroyannis emrindeki bu tiimen, Gediz

tizerinden Kiitahya’nin giineyindeki mevzilere taarruz etmek lizere Usak’ta bulunuyordu.

C Kolordusu: Tiimgeneral Yeoryos Polimenakos emrinde, 7’nci ve 10’uncu
Tiimenlerden miitesekkildi. Bursa’da toplanmisti. Orhaneli-Tavsanli mihverinden ilerleyerek

Kiitahya’y1 kuzeyden ve batidan tehdit edecekti.

Kuzey Tiimenler Grubu: Tiimgeneral Nikolaos Trikupis emrinde, 3’lincii ve 11’inci
Tiimenlerden miitesekkildi. Bursa dogusundan hareketle, bir kolu Yenisehir bir kolu Inegdl

iizerinden In6nii mevzilerine taarruz ederek buradaki kuvvetleri tespit edecekti.?*

Yunan harekat planinda gortildiigii tizere 5 tiimenle IV. Grup merkez ve sol yan1 hedef
alinacakti. Bu grubun yaklasan muharebede ezilmemesi i¢in XII. Grup’un destegine ve taarruz

baslamadan dnce takviye edilmeye ihtiyaci vardu.
Yunan Ordusunun leri Yiiriiyiisii ve Asil Tiirk Mevzilerine Catmasi

8 Temmuz giinli Yunan C Kolordusu kuvvetlerinin Bursa’nin giineyinden harekete
gecmesiyle harekat basladi. Bu kolordunun oniinde, zayif bir alaya denk olan Orhaneli
Miifrezesi disinda bir kuvvet yoktu. Miifrezeden, gece yarisi gelen raporda buradan ilerleyen
diismanin 2 tiimen oldugu dogru bigimde bildirmis ancak Ismet Pasa bu bilgiyi inandirici
bulmamisti. Bu sebeple Orhaneli istikametinden yaklasabilecek diisman kuvvetleri i¢in ciddi
bir tedbir alinmamisti. Boylece diisman sonraki alt1 giin zarfinda higbir direnisle karsilasmadan

Kiitahya’ya kadar gelecekti.

10 Temmuz giinii cephenin geri kalanindaki Yunan tiimenleri planlanan sekilde
harekete gegtiler. XII. Grup, Ismet Pasa’nin muharebeden giinler énce verdigi emir uyarinca
Miirettep Tlimen’i Afyon’da birakarak 57°nci Tilimen’le beraber IV. Grup sol yanina yaklasmak

lizere kuzeye cekildi. 3iincii Kafkas Tiimeni de Indnii mevzilerine yaklastirildi.?®

Yunanlar sonraki iki giin boyunca Tiirtk kuvvetleriyle ciddi bir temasa girmeden
yirliylislerine devam ettiler. 12 Temmuz giliniine gelindiginde, kesif hatalar1 yliziinden ulasan

yanlis bilgilerden otiirii Ismet Pasa hala kararsizdi. 1. Grup kendi cephesindeki 2 tiimenlik

24 Kakoudakis, A Concise History of the Campaign in Asia Minor, s. 151-154. Kondulis, Kii¢iik Asya Seferi II.
Devre II. Kisim (II. Kitap), s. 26-30.
25 Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 195.



kuvveti 3 tiimen olarak degerlendirmisti. III. Grup Kiitahya giineyinde ilerleyen 1 tiimeni 2
tliimen tahmin etmisti. Tavsanli tizerine de 2 timen geldigi artik anlagilmisti. Boylece cephenin
kuzeyinde toplam 7 tiimenin ilerledigi gibi yanls bir kanaat ortaya ¢ikmist1.?® XII. Grup
Komutan1 Albay Halit de kendi cephesinde miithim bir diisman kuvveti olmadigini, asil
taarruzun kuzey kesiminden gelecegini diisiinmekteydi.?” Kesif gorevini icra eden personelin
tecriibesizliginden kaynaklanan tiim bu yanlis degerlendirmeler sonucu ilk iki giin boyunca IV.

ve XII. Gruplar’1 takviye etmek i¢in hi¢bir girisimde bulunulmamasti.

Ismet Pasa alinan raporlar iizerine cephe ihtiyatin1 da her an muharebeye girecek sekilde
hazirlama karar1 aldi1. 12 Temmuz giinii 15’inci Piyade ve 14’{lincii Siivari Tlimenleri ile Meclis
Mubhafiz Taburu’ndan miitesekkil V. Grup kuruldu ve Albay Fahrettin (Altay) emrine verilerek
Tavsanli istikametine ilerleyen diisman kuvveti karsisinda agik bulunan III. Grup kuzeyine sevk

edildi.?® Ismet Pasa bdylece cephenin kuzey kesimini kuvvetlendirmeye devam etmis oldu.

12 Temmuz gecesi durum biraz daha belirgin bir hal almaya basladi. Yunan
kuvvetlerinin biiylik kisminin Altintas-Afyon bdlgesinde acildigi anlasilmisti. Yunanlarin
Afyon’u ele gegirdikten sonra IV. ve XII. Grup cephesine yliklenecegi, sonrasinda Seyitgazi
istikametinde bir kusatma yapmaya c¢alisacagi da artik kesindi. Cephenin sol yanini takviye
etmek i¢in IV. Grup emrindeki 7°nci ve 8’inci Tiimenler XII. Grup emrine verilmisti. I1I. Grup
ihtiyatindaki 4’ilincii Tiimen de derhal demir yoluyla Cogiirler’e indirilecek ve 7'nci Tiimen’den
bosalan mevzileri devralacakti. Inénii’deki 3’iincii Kafkas Tiimeni de trenle Cogiirler’e gelip

8’inci Tiimen mevzilerine yerlesecekti.?

Ismet Pasa bu kararla 70 kilometrelik Kiitahya cephesini 120 kilometreye kadar
genisletmisti ve tiimenler de bu hatta dagitilmisti. Artik Yunanlar bu cepheyi her yerden
yarabilirlerdi.®® Diger yandan grup komutanlarmin takviye almadan ellerindeki tiimenleri
birakmak istemeyecegini de hesaba katmamisti. III. Grup Komutani1 Albay Arif, emre itaatsizlik
olarak nitelendirilebilecek bir tutum sergileyerek 4’tincii Tiimen’i yola ¢ikarmamakta 1srar
etmisti.>> Bu tiimenin cepheye ulasmasinin gecikmesi, cephenin yarilmasina sebebiyet

verebilirdi. 4’lincli Tiimen’le beraber 3’iincii Kafkas Tiimeni de gecikince, IV. Grup Komutani

26 Fahri Aykut, Istiklal Savasi 'nda Kiitahya ve Eskisehir Muharebeleri, (Istanbul: Askeri Matbaa, 1936), s. 43.
27 Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 204.

28 Fahrettin Altay, 10 Y1l Savas ve Sonrast 1912-1922, (Istanbul: Insel Yayinlari, 1970), s. 287.

2 Aykut, Istiklal Savasi 'nda Kiitahya ve Eskisehir Muharebeleri, s. 49.

30 Belen, Tiirk Kurtulus Savast, s. 335.

31 Altay, 10 Y1l Savas ve Sonras1 1912-1922, s. 287-288.
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Albay Kemalettin Sami 7’inci ve 8’inci Tiimenleri XII. Grup emrine birakmakta agir

davranmist1. 32

Bu gecikmelerin bedeli 13 Temmuz’da Afyon’u isgal eden Yunan kuvvetlerinin XII.
Grup cephesine yonelerek baslattiklar1 taarruzda ayni giin Kolankaya mevzilerinin
kaybedilmesi, 14 Temmuz’da da cephenin sol yaninin ¢6kmesi sonucu agir bir bigimde 6dendi.
Bu esnada 8’inci Tiimenin biiyiik kism1 hala XII. Grup’un yardimina gelememisti. Seyitgazi
istikametine ¢ekilen Albay Halit, aksam raporunda 57°nci ve 7°nci Tiimenlerin savagamaz héle

geldigini bildiriyordu.®® Béylece en fazla 15.000 mevcuda sahip XII. Grup, yaklasik 40.000

mevcutlu Yunan A Kolordusu kargisinda tek basina birakilarak ezdirilmis oluyordu.34
Yumrucal-Nasuhc¢al Muharebeleri ve Cephenin Yarilmasi

XII. Grup’un ¢ekilmesiyle Yunan kuvvetlerinin 15 Temmuz’daki hedefi, yalniz basina
kalan IV. Grup oldu. Giineybatidan ilerleyen B Kolordusu’nun 13’iincii Timeni bir giin dnce
Cin Dagi’n1 isgal etmis ve kuzeydeki Kulaksiz Dag1 mevzilerindeki 5’inci Kafkas Tiimeni’nin
isabetli top atesi karsisinda daha ileri gitmemisti. Bu tlimene sabah taarruza devam etme emri
verildi. Hemen dogusunda bulunan 5’inci Tiimen de Cavusgiftligi-Yumrugal kesimine taarruz
edecekti. Yunan A Kolordusu da Seyitgazi istikametinde yapacagi kusatmadan vazgeecmis, XII.
Grup karsisinda bir piyade alay1 ve bir siivari tugay1 birakarak 3 tiimeniyle IV. Grup lizerine

yonelmisgti. 3

Ismet Pasa IV. Grup cephesinde olusan kritik duruma takviye kuvvetler yollayarak
miidahale etti. 4’lincii Timen 14 Temmuz’da bir giinliilk gecikmeyle, bir alay1 eksik olarak
Nasuhgal-Yumrugal kesiminde mevzie girdi. I. Grup’tan alinan 23’{incii Tiimen, XII. Grup’tan
alinan 3’lincli Kafkas Tiimeni ve 7’nci Piyade Tiimeni de IV. Grup emrine verildi. Boylece IV.
Grup’un kuvveti 4 tiimene ulagsmisti. Ancak tiim bu takviyelere ragmen 1’inci, 2’nci ve 5’inci
Tiimenlerini buraya sevk eden Yunanlarin ikiye bir oraninda sayisal dstiinligii soz

konusuydu.®

Yunan 5’inci Timeni’nin Yumrugal’a taarruzu sabah 06.00°’da basladi. 4’lincii
Tlimen’in heniiz belli mevzi kesimlerini isgal etmemis olmasindan faydalanarak 6glene kadar

Yumrugal’1 ele gecirdi. Bu muharebeler esnasinda 4’lincii Tiimen Komutani Yarbay Nazim

32 Erikan, Kurtulus Savast Tarihi, s. 224.

3 Aykut, Istiklal Savasi 'nda Kiitahya ve Eskisehir Muharebeleri, s. 69.
3 Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, s. 334.

35 Kakoudakis, A Concise History of the Campaign in Asia Minor, s. 187.
36 Belen, Tiirk Kurtulus Savast, s. 336.
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Bey, emrindeki kuvvetler tarafindan bos birakilan bir arazi kesimini karargah heyetiyle tutmak
icin harekete gectiginde sehit oldu. Bolgeye parca parca ulagan 23’lincli Tiimen’in ve 7’nci
Tlimen’in karsi taarruzu sonucu mevziler defalarca el degistirmisse de Yunan kuvvetleri
buradan geri atilamadi. Yunan 1’inci Tiimeni’nin Nasuhgal’a aksam baglattig1 taarruzlar ise
gece boyunca devam etti. 7’inci ve 3’lincli Tiimenlerden ayrilabilen kuvvetlerle yiiriitiilen
savunma ve kars1 taarruzlar bogusma seklinde sabaha kadar siirdii. Sabah oldugunda Nasuhgal

Tiirk kuvvetlerinin elinde kalmust1.%’

15 Temmuz giinii IV. Grup’un en biiyiik sansi, Yunan 5’inci Tiimen’in hemen sol
yanindaki 13’lincii Tiimen’in bir giin boyunca mevzilerinden ¢ikmamasi ve 5’inci Kafkas
Tiimeni karsisinda hareketsiz kalmasiydi. Bu tiimene bagli olan 5/42 Efzon Alayi’nin
Komutani, Venizelist subaylarin en meshurlarindan Albay Nikolaos Plastiras, giin boyunca
timen ve kolordu komutaninin miiteaddit defalar verdigi taarruz emirlerini diisman
mevzilerinin ¢ok saglam oldugu ve ¢ok zayiat verecegi gerekgesiyle yerine getirmemekte 1srar
etmisti. Halbuki karsisindaki 5’inci Kafkas Tiimeni, 5 taburunu Yumrugal’daki 4’{incii

Tiimen’e yardima gondermisti ve sadece 4 taburdan ibaret kalmisti.3®

16 Temmuz giinii sabah1 da Yunanlarin Nasuhg¢al-Yumrugal hattindaki taarruzlari
devam etti. IV. Grup karsisinda 3 Yunan tiimeni (1’inci, 2°’nci ve 5’inci Tiimenler) vardi.
Onceki gece XII. Grup, herhangi bir diigman baskis1 gérmedigi halde Seyitgazi’ye dogru ¢ekildi
ve IV. Grup’u kaderiyle bas basa birakti. XII. Grup karsisindaki 12°nci Tiimen de bosa ¢ikarak
IV. Grup gerisine dogru ilerlemeye baglayinca durum oldukga kritik bir hal aldi. Sabah 09.40°ta
237lincli Tiimen’in sol yaninda cephe yarildi. Saat 11.00°de Nasuhgal’daki 3’{incii Kafkas
Tiimeni ¢oziilmeye basladi. Nasuhgal’dan diizenli sekilde yapilmak istenen ¢ekilme, askerin
panige kapilmasi sonucu firar halini aldi. Durumu géren 7°’nci Tiimen de ¢ekilme emri verdi
ancak bu tlimenin de ¢ekilisi firara doniistii. Albay Kemalettin Sami saat 14.00’te biitiin gruba
cekilme emrini verdi. Bat1 Cephesi kuvvetlerinin tamaminin kusatilmasi tehlikesi belirince
Ismet Pasa saat 16.30°da biitiin cephede genel ¢ekilme emri verdi.®® Boylece, vakitli ve yeterli
sekilde takviye edilemeyen, birbirlerini de destekleyemeyen XII. ve IV. Gruplar, iki giin arayla

ayr1 ayrl maglup edildiler ve Kiitahya Muharebesi sona ermis oldu.

16 Temmuz aksami baslayan genel ¢ekilme kisa siirede bozgun halini aldi. Ozellikle

3’lncti Kafkas Timeni’nde durum oldukca koétiydi. Agir silahlar, arabalar ve cephane

37 Kakoudakis, 4 Concise History of the Campaign in Asia Minor, s. 187. Belen, Tiirk Kurtulus Savast, s. 336.
* Kakoudakis, 4 Concise History of the Campaign in Asia Minor, s. 188.
3 Aykut, Istiklal Savast 'nda Kiitahya ve Eskisehir Muharebeleri, s. 92-93. Belen, Tiirk Kurtulus Savast, s. 337.
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sandiklar1 yol kenarlarina terk edilmisti. Yaralilarin taginmasi kimsenin aklina gelmemekte ve
bunlar diismanin insafina terk edilmekteydiler.*® Kiitahya batisinda mevzilerini giinlerdir
basariyla savunan 15’inci Tiimen cephesinde bile bozgun manzaralan goriilmekteydi.*! Hatta
herhangi bir ciddi muharebeye girmemis 41’inci Tiimen dahi bozulmus halde kagmaktaydi.
5’inci Kafkas Tiimeni Komutam Yarbay Cemil Cahit (Toydemir), Ismet Pasa’ya gonderdigi
raporunda cephedeki manzara i¢in, “tamamiyla ugursuz Balkan Harbi’ni andirtyor” diyordu.#
Bozgun ve firar haberlerinin ulagsmasi iizerine ihmali goriilen subaylar hakkinda tahkikat
baslatilmas1 emredilmisti.*® Ismet Pasa 18 Temmuz’da son nefere kadar duyurulmasini

bildirdigi genelgede, kesin zaferden sonra bile higbir hatanin affedilmeyecegini duyurmustu.*

Yunan C Kolordusu 17 Temmuz’da direnis géormeden Kiitahya’y1 isgal etti. Durum
kritik bir hal alinca Mustafa Kemal Pasa, Ismet Pasa’yla goriismek iizere 17 Temmuz’da
cepheye geldi. Durumu degerlendirdikten sonra Ismet Pasa’ya, derlenip toparlanmak igin
orduyu gerekirse Sakarya gerisine kadar ¢ekebilecegini sdylemisti.*® Ismet Pasa ayni giin
diismanin biiyiik kisminin Seyitgazi istikametinde bosa ¢iktigin1 ve ordunun imha olmamasi
icin Seyitgazi'nin dogusuna ¢ekilmesi konusunda Fevzi Pasa’nin goriisiinii aldi. Fevzi Pasa
diismanin Seyitgazi’ye degil, kuzey ve kuzeybatiya dogru ilerledigini bildirdi.*8 A
Kolordusunun neredeyse bati istikametinde yaptig1 bu diizensiz takip, doguya ¢ekilen Tiirk
birliklerinin Eskisehir giineyinde toplanmalari i¢in uygun bir firsat yaratmis ve nefes almalarini

saglamist.
Eskisehir’de Tiirk Kars1 Taarruzu

Diismanin Eskisehir batisina yaklagsmasi iizerine 19 Temmuz giinii sehir tahliye edildi
ve ayni giiniin 0gleden sonrasi Yunanlar tarafindan isgal edildi. 20 Temmuz’da ordu,
Eskisehir’in 25 kilometre dogusunda, kuzeyde Bozdag’dan giineyde Seyitgazi’ye kadar uzanan
50 kilometrelik bir hat lizerinde tertiplendi. Birlikler diisman baskisi olmadan ¢ekildiler ve firar
vakalar1 engellenemese de bu hat {izerinde derlenip toparlanma imkani buldular. Bu sirada

Yunanlar IV. Grup karsisindaki 2 tlimenlerini kuzeye kaydirdilar. Boylece Eskisehir’deki C

4 Sinan Onus, Teskilat-1 Mahsusa’'dan Kurtulus Savasi’na Kizilca Kiyamet, 2. Baski, (Istanbul: Kirmizi Kedi
Yaymevi, 2015), s. 202-209

4l Baki Vandemir, Seferde ve Hazarda Zabit ve Zabitlik, (Ankara: Kdyhocasi Matbaasi, 1932), s. 31.

#2 Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 351.

# ATASE Arsivi, ISH. Kutu: 1442 Gémlek Belge: 66-4240.

4 Bati Cephesi Komutani ismet Paga’nin Tamimi, 18 Temmuz 1921, Harp Tarihi Belgeleri Dergisi, Y1l: 22, Say::
67, Mart 1973, Belge No: 1494.

45 Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 366.

4 Aykut, Istiklal Savasi 'nda Kiitahya ve Eskisehir Muharebeleri, s. 106.
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Kolordusu ile Eskisehir giineyindeki A Kolordusu arasinda genis bir bosluk ortaya ¢ikt1. Ismet
Paga olusan bu bosluga taarruz ederek iki kolorduyu birbirinden ayirmaya karar verdi. Taktik
durum da bu taarruz i¢in Tirk tarafinin lehine goériintiyordu. Eskisehir’deki 6 Yunan tiimeni

karsisinda Eskisehir dogusunda 9 Tiirk tiimeni vardi.*’

21 Temmuz sabahi 1., III. ve IV. Gruplarla taarruza gecildi. I. Grup Eskisehir
kuzeyinden taarruza gegti. III. Grup sehrin dogusundaki diismani cephede tespit ederken, onun
solundaki IV. Grup da Eskisehir’deki dismani kusatmak maksadiyla diisman cephesinde ortaya
¢ikan bosluktan taarruz etti. Ogleden 6nce 5 kilometre kadar ilerleme saglanmissa da 6gleden
sonra Eskisehir batisindan ve glineyinden yetisen Yunan tliimenlerinin karsi taarruzlariyla
ilerleme durdurulmus ve Tiirk kuvvetleri geri atilmisti. Taarruzun basarisizli§i ve ayni giin
Seyitgazi dogusundaki Kirkkiz Dagi’nda, Tiirk kuvvetlerinin g¢ekilme istikametini tehdit
edebilecek Yunan birliklerinin tespit edilmesi sonucu Ismet Pasa Pomaklar-Alpu-Cifteler

hattina ¢ekilme emrini verdi.*®

Eskigehir kars1 taarruzunun maksadi konusunda farkli goriisler vardir. Mustafa Kemal
Pasa bu taarruzun yapilmasindan memnun olmadigini sdylemistir.*® Fahri Belen de bu
taarruzun gereksiz bir hareket oldugunu yazar.%° Fahri Aykut ise Yunan cephesinde olusan
bosluktan faydalanmak i¢in yapilan bu taarruzu taktik bir gereklilik olarak nitelendirir.> Celal
Erikan da ¢ekilme Oncesi kismen basarili olacak bir taarruzun, askerin morali iizerinde olumlu
etki yaratabilecegi degerlendirmesini yapar.5? Sakarya Muharebesi'nde esir diisen baz1 Tiirk
subaylar1 ise sorgularinda bu taarruzun Eskisehir dogusunda toplanmis agir silahlarin taginmasi

i¢in zaman kazanmak amaciyla yapildigim sdylemislerdir.53

Taarruzun sebebi ne olursa olsun, Papulas’in 22 Temmuz’da verdigi takip emri bu
taarruzun etkisi yliziinden yerine getirilemedi. Durumu goézden gegiren ve Tiirk kuvvetlerinin
halen karsi taarruz imkan ve kabiliyetine sahip oldugunu goéren Papulas, 23 Temmuz giinii

taarruz ve takip harekatini tamamen durdurdu.®* Bu sebepten 6tiirii Eskisehir kars1 taarruzunun

47 Aykut, Istiklal Savasi 'nda Kiitahya ve Eskisehir Muharebeleri, s. 140-142.

48 Kakoudakis, A Concise History of the Campaign in Asia Minor, s. 206-211. Aykut, Istiklal Savas: 'nda Kiitahya
ve Eskisehir Muharebeleri, s. 144-147. Andrew, Towards Disaster: The Greek Army in Asia Minor in 1921, s. 73.
4 Brikan, Kurtulus Savas: Tarihi, s. 231.

30 Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, s. 339.

SUAykut, Istikldl Savasi 'nda Kiitahya ve Eskisehir Muharebeleri, s. 165-166.

52 Erikan, Kurtulus Savasi Tarihi, s. 230.

>3 Spridonos, Harp ve Hiirriyetler: Sahsi Miisahedeme Gore Kiigiik Asya Seferi, s. 151.

34 Edward J. Erickson, The Turkish War of Independence: A Military History 1919-1923, (Santa Barbara: ABC-
CLIO, 2021), s. 196.
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Tiirk tarafi i¢in taktik bir yenilgi olmasina ragmen, operatif bir basar1 oldugu sdylenebilir.
Ancak Papulas’in, bu taarruz olmasa da Eskisehir’in ele gecirilmesinden tatmin olup harekata
devam etmek istememis olmasi da muhtemeldir. Papulas’in sonraki giinlerde harekatin
Ankara’ya dogru devam etmesi i¢in hiikimetin baskisina direnmesi, hatta istifa etmeyi

diisiinmesi de buna delil olarak gosterilebilir.%
Tiirk Ordusunun Sakarya Nehri Gerisine Cekilmesi

Yunanlarm Eskisehir’de durmalari sayesinde Ismet Pasa 22 Temmuz’dan 25 Temmuz’a
kadar diisman baskisiyla karsilagsmadan Sakarya gerisine ¢ekilmeyi tamamlayabildi. Boylece
Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri Tiirk yenilgisiyle sona ermis oldu. Muharebelerde Tiirk
ordusu 121 subay, 1522 er sehit vermisti. 267 subay ve 4714 er ise yaralanmisti. 54 subay ve
320 er esir diigmiistii. Toplam insan zayiatt 6978 idi. Ayrica 55 makineli tiifek ve 18 top
kaybedilmisti. 26 Temmuz giinii Bat1 Cephesi karargdhindan verilen kuvvet miktarina gore,
30809 er kitalarindan ayr1 diismiis yahut firar etmisti ki bu rakam zayiatin dort katindan
fazlasina denk geliyordu. Yunan tarafinda ise 74 subay ve 1416 er 6lmiis, 208 subay ve 6264

er yaralanmsti. Ayrica 110 er ise kayipt1.%6

Eskisehir’deki yenilginin ardindan 23 Temmuz 1921 giinii mecliste yapilan gizli celsede
Fevzi Pasa meclisin Kayseri’ye taginmasini tartismaya agti. Ordunun Ankara’y1r savunma
kaygisina kapilmadan savasabilmesi i¢in meclisin Ankara’dan ayrilmasini gerekli gordiigiini
sOylemisti. Ancak bu 6neri milletvekillerinin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan siddetle reddedildi.

Fevzi Pasa farkli gerekgelerle vekiller ikna etmeye ¢aligsa da basarili olamadi.®’

Mecliste yasanan siddetli tartismalarda yenilginin sorumlusu olarak baglica iki isim 6ne
¢ikiyordu: Bati Cephesi Komutam Ismet Pasa ve III. Grup Komutam Albay Arif. Ozellikle
Ismet Pasa’ya her tiirlii itham yapilmakta ve hatta divan-1 harbe verilmesi istenmekteydi.
Muharebeler boyunca Ismet Pasa’nin karargadhinda Harekat Sube Miidiirii olarak gorev yapmis
Binbas1 Tevfik’e (Bryiklioglu) gére Ismet Pasa aldig1 yanlis tedbirlerle orduyu maglup olmaya

mahki{im etmisti ve ordunun imha olmas1 Mustafa Kemal Pasa’nin miidahalesiyle énlenmisti.>®

>> Andrew, Towards Disaster: The Greek Army in Asia Minor in 1921, s. 93-94

%6 Siikan, Onalp, Tiirk Istiklal Harbi, s. 537. Kakoudakis, A Concise History of the Campaign in Asia Minor, s.
214.

ST TBMM Gizli Celse Zabit Ceridesi, Devre 1, igtime.l 57,c.1,s.99-107.

38 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, (Istanbul: Bilgi Yaymevi, 1968), s. 36.
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Bu tartismalarda Fevzi Pasa da basarisizligin sorumlulugunu kendisi iistlendi ve dzellikle Ismet

Pasa’ya yonelik suglamalarm 6niinii almaya ¢alist1.%°

Mustafa Kemal Pasa da meclis icinde olusan muhalefet grubunun yonelttigi
elestirilerden nasibini aldi. Bu elestiriler siirerken 4 Agustos’ta kendisine Baskomutan
yetkilerinin verilmesine dair tartismalar bagladi. Meclis’in glindemi artik degismisti.
Tartismalar esnasinda bazi vekiller yaklagtigini diisiindiikleri kesin maglubiyetin bizzat
Mustafa Kemal’in sorumlulugunda yasanmasi i¢in Bagkomutanlik Kanunu’nu desteklediler.
Bazilar1 ise i¢inde bulunulan kotii durumdan ancak onun liderligiyle ¢ikilabilecegini diisiinerek
Mustafa Kemal’in Bagkomutan olmasini istiyordu. 5 Agustos’ta Baskomutanlik Kanunu kabul

edildi.®°

Hemen ardindan diigmanin yaklasan ileri harekatin1 Sakarya’da durdurmak igin
baslayan hazirliklarin telas1 arasinda Kiitahya-Eskisehir yenilgisi giindemden tamamen diistii.
Eyliil ay1 ortasinda Sakarya’da kazanilan zaferin ardindan ise artik biitiintiyle unutuldu. Sakarya
Meydan Muharebesi’nden sonra Malta’dan Anadolu’ya ulasan Ali Thsan Pasa (Sabis),
Sivrihisar’da karargahim1 ziyaret ettigi Albay Kemalettin Sami’ye Kiitahya-Eskisehir
Mubharebesi’ndeki basarisizli§i sordugunda, “simdi, Sakarya’dan sonra, bu hikdye tamamen
tarihe gdmiilmiis kalsin” cevabin almist1.5! Boylece Istiklal Harbi’nin en biiyiik yenilgisi, sona

erdikten sadece 2 ay sonra, bizzat onu yasayanlar tarafindan unutulmaya terk edildi.

39 Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, s. 340-341.
% Erikan, Kurtulus Savast Tarihi, s. 235.
61 Ali Thsan Sabis, Harp Hatiralarim, c. 5, (Istanbul: Nehir Yayinlari, 1993), s. 99.
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SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI: BIR KUVVET CARPANININ COK
OTESINDE COGRAFYANIN MUHAREBELERDE KULLANIMI

Selim ERDOGAN*
Giris

Askeri felsefe yazininda cografya ve harp kavramlariin ayni climle i¢inde kullanimi1
M.O. 200’lere kadar uzanir. Sun Tzu’nin “Savas Sanati’nda gegen “Arazi savasta en énemli
destektir. Diismanmin durumunu gozetlemek, zafer kazanacak stratejiyi belirlemek, tehlike ve
zorlugu, uzaklik ve yakinligr hesaplamak akilli komutanin yoludur. Bunu bilenler savasta zafer
kazamr, bilmeyenler ise yenilgiye mahkumdur.”* 6nermesi cografya - savas iliskisinin askeri
literatiirde rastlanan ilk acik ifadesidir. Sun Tzu aym eserinde cografyanin muharebenin
sonucuna katkisini, matematiksel bir sekilde, “Diismanin saldir1 giiciinii ve askerlerinin saldir1
giiclinii bilen, ancak arazinin savagsmaya uygun olup olmadigini bilmeyenin de zafer kazanma
sans1 yar1 yariyadir.”? saviyla dile getirmektedir. Bir baska deyisle, cografyanin muharebeye

etkisi % 50°dir.

Ikinci nesil savaslar agisindan askeri felsefe alaninda mihenk tas1 olarak kabul edilen
Clausewitz’in “Savas Uzerinesinde ise komutanin sahip olmas1 gereken en énemli zellikler
arasinda “yOn tayin sezgisi” de sayilmaktadir. Yazar bu ifadenin aslinda anlatmak istedigi
yetenegi tanimlamada yetersiz kalacagin1 da vurgulayarak dahi bir komutanin operasyon
alaninin geometrik durumunu siiratle kavramasit ve yolunu her zaman kolayca bulmasi
gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Clausewitz’e gore arazi ve savas arasindaki iliski tim
kuvvetlerin harekatin1 degisiklige ugratir ve bazen de dogrudan sonucu etkiledigi i¢in biiylik
onem tasir. Ancak daha da dikkat ¢ekici olan, “Savas Uzerine”de cografya taniminin igine insan
faktoriiniin de dahil edilmesi, tarim, insaat, maden ve orman isletmelerinin de savasa etkisi olan
unsurlar arasinda tanimlanmasi olmustur. Buradan cografya - savas iligkisinin kapsaminin,
yaklasik 2.000 yilda, salt fiziki cografyadan beseri cografyayr da icine alacak sekilde
genisledigi goriilmektedir.

Stratejik seviyede cografya tim bilesenleriyle bu derece onemlidir. Peki taktik?

Gegtigimiz ylzyilin harp meydanindaki en parlak komutanlarindan sayilan Maresal

* Dr., Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Park Miidiirliigii, Ankara. E-posta: murettep 1 @gmail.com.tr

1 Sun Tzu, Savas Sanati, Cev: Pulat Utkan ve Giray Fidan, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 14. Basim,
Istanbul 2019, s. 31.

24.ge,
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Montgomery muharebede zaferi getiren iic faktorii “sevk, idare ve cografya” olarak
tanimlamistir.® Gergekten de savasin planlamasinda stratejik diizeyde 6ngoriilen harekatin
sahaya uygulanabilirligi neredeyse tiimiiyle cografyaya bagldir. Yalnizca piyadenin sevk ve
idaresinde degil, topgularin intikalinde, ikmalin saglikli sekilde siirdiiriilebilmesinde fiziki
cografya kadar, iklim, tarimsal faaliyetler, ulagim aginin halihazir durumu, etnik yap1 gibi
haritalarda olmayan parametreler de belirleyici rol oynar. O’Sullivan ve Miller’in da
vurguladig1 gibi, “kiiresel strateji ise cografi istihbarat tarafindan beslenir ve en iist seviye
kararlar dogas1 geregi temelde jeopolitiktir. Sapma gerceklestiginde de bu cografi yanliglardan”

kaynaklanir. Kisacasi, cografya her seviyede savasin ¢ok énemli bir pargasidir.*

Her ne kadar giliniimiiz dordiincli nesil savas kavraminin egemen oldugu diinyada
istihbarat ve bilisim giicii askeri harekatlarda 6ne ¢iksa da, kara, hava ve deniz unsurlarinin
tiimiiniin operasyonlarinda cografya ve bilesenleri hala belirleyiciligini siirdiirmektedir. Bu
acidan degerlendirildiginde belki cografya bir kuvvet ¢arpanidir ama son otuz yilda yasanan
cok sayida ornek gostermistir ki gelisen savas teknolojisiyle istihbarat ve bilisim giicii fiziki

kuvvetin yerini almamis, yaninda konumlanmustir.’

Giliniimiizlin harp evreninden gectigimiz ylizyilin harp meydanina dondiigiimiizde ise
cografyanin muharebe sonucunu belirleyici rolii konusunda yine en ¢arpici ifade Clausewitz’e
aittir: “Fakat savasta komutan, icinde harekata giristigi alan1 miittefiki saymalidir.”® Bu
calismada yalnizca iki ulusun kaderini tayin etmekle kalmamais, Diinya Savasi’nin emperyalist
galiplerinin Yakindogu planlarin1 kokiinden sarsmis bir askeri olayin, Sakarya Meydan

Muharebesi’nin sonucuna cografyanin etkisi irdelenmistir.
Muharebe Oncesi Hedef ve Stratejiler

Yunan Kiigiik Asya ordusunun 1921 Ileri Harekati’nin sicak muharebe asamalar1 her ne
kadar sebep - sonug iliskileri agisindan, 1. Indnii Muharebesi’nden itibaren, birbirine bagl olsa
da, bu asamalarin hedefleri dikkate alindiginda biiyiik farkliliklar gosterir. O sirada heniiz
goreve baslamis olan Yunan Kiigiik Asya Ordusu Baskomutani Korgeneral Papoulas’in 1.

Inénii Muharebesi’nde amac1 yeni yapilanmakta olan BMM ordusunun giiciinii test etmek ve

3 Patrick O’Sullivan ve Jesse W. Miller Jr, The Geography of Warfare, “Geography, Tactics and Strategy”, Croom
Helm Ltd., 1983 Londra, s. 7.

‘4.ge.

3> David J. Londsdale, Information Power: Strategy, Geopolitics and the Fifth Dimension, “Journal of Strategic
Studies: Geopolitics, Geography and Strategy”, Editorler: Colin s. Gray ve Geoffrey Sloan , C. 22 s. 2-3, Frank
Cass Publishers, 1999 Londra, ss. 148-149. (292 sayfa)

6 Carl von Clausewitz, s. 102.
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oldugunca zarar vermek iken, ii¢ ay sonra yine ayn1 cephede gerceklesen 2. Inénii Muharebesi
icin harekatin talimat: 12 Mart 1921 tarihinde Londra’da dogrudan ingiliz Bagbakan1 Lloyd
George tarafindan Yunan Bagbakani1 Kalekeropoulos’a verilmistir.” Bu sefer hedef Sevr’i kabul
etmeyen dikbasli Ankara’ya diz ¢oktlirmek, onu barisa raz1 etmektir. Her iki muharebede de
General Papoulas’in hedefini olabildigince kiictik, stratejisini karmasikliktan uzak tutmasinin
sebeplerinden birisi de cephe hattinin kendi lojistik tislerine (Bursa ve Usak) yakin, Tiirk
ordusunun merkezine (Ankara) uzak olmasi olmustur. Cografi sartlar, sayisal iistiinliik ve
gorece 1yl durumdaki ikmal sartlar1 nedeniyle iki cepheden eszamanl taarruzla yetinmis,

stratejik kandirmacalara gerek duymamagtir.

Ancak bu kiiclimsemenin getirdigi ikinci yenilgiyle birlikte harekat Yunanlar agisindan
baris anlagmasi i¢in uygun zemini yaratacak ara¢ olmaktan ¢ikmis, Anadolu’daki geleceklerini
belirleyecek kader siireci haline gelmistir. Artik bir y1l dnce isgal ettikleri Bursa - Bergama -
Usak hattinin batisinda da giivende olmayacaklar, hizla biiytliyiip tehdit haline gelen Tiirk
ordusu er ge¢ bu sinira dayanacaktir.® Bu sartlar altinda yeni hedef belirlenir: “Tiirk ordusunu

ve ardindaki siyasi dayanagi kamilen yok etmek”.

Yunan Bagskomutanlik Karargdhinca isgal bolgesinde asayisi saglamakla
gorevlendirilen miistakil alaylar ve jandarma giicii disinda Anadolu’daki tiim askeri
varliklariin dahil edildigi bir harekét plani hazirlanir. Buna gére Kuzey Tiimenler Grubu (3 ve
11. Tiimenler) ile III. Kolordu (7 ve 10. Timenler) tipkt ilk iki muharebede oldugu gibi
Bursa’dan Eskisehir istikametinde taarruz ederek bu kesimdeki Tiirk tiimenlerini (yedi piyade
tiimeni) tespit edecek, asil kesin sonug aranacak kesim ise 1. Kolordu (1 ve 2. Tiimenler), II.
Kolordu (5 ve 13. Tiimenler), Giiney Tiimenler Grubu (4. ve 12. Tiimenler) ile miistakil 9.
Tiimen’in taarruz edecegi cephe giineyi olacaktir.” Harekata katilacak olan kuvvet toplami
(106.607 tiifek ve 344 top) 200 kilometreyi asan cephe igin yeterli goriilmiis, Tiirk ordusunun
elindeki ikmal olanaklar1 ve sahip oldugu ulasim agiyla bu uzunlugu etkin sekilde savunmasi
miimkiin goriilmemistir.® Bu dngoriiniin tek dayanag: Tiirk tarafi cepheye hizli tasima adina

sadece Ankara - Bozhdyiik tren yolunu kullanabilirken kendilerinin Bandirma-izmir, Balikesir-

7 Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 3. Kisim., Birinci, Tkinci Inénii, Aslihanlar ve Dumlupinar Muharebeleri
(9 Kasim 1920 — 15 Nisan 1921)., 1999., Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Dairesi Bagkanligi., 3. Basku., s.
268; Michael Llewellyn Smith., 2000., Ionian Vision, Greece in Asia Minor, 1919 - 1922., The University of
Michigan Press., ss. 194-197.

8 General Papoulasin Hatirati., 1969., Yeni Istanbul Yaynlari., ss. 56-57.,

% The Concise History of the Campaign in Asia Minor 1919-1922., Second Edition 2003., Hellenic Army General
Staff., ss. 148-149, 152.; Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 4. Kisim, Kiitahya Eskisehir Muharebeleri (15
Mayis 1921 — 25 Temmuz 1921)., Genelkurmay Baskanligt Harp Tarihi Dairesi Baskanlig1., 1973., ss. 97-100.

10 Selim Erdogan, Sakarya: Tiirk Bitti Demeden Bitmez, Kronik Yayinlari, Istanbul 2020, s. 67.
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Kiitahya ve Izmir-Usak hatlarin1 kontrol ediyor olmas: degildir. Buna ek olarak isgal ettikleri
bolgede daha iyi sartlarda sose yollar ve 840 adet kamyonlar1 da vardir. Bir baska deyisle sahip
olduklar1 savag donanimi ve sayisal iistiinliige ek olarak muharebe alaninin cografyasi da biiyiik
oranda yanlarinda olacaktir. Lojistik destek saglayabilecek ¢ok sayida Rum ve Ermeni koyii

olmasi da tamamen diigman bir topraga girmeyecekleri anlamina gelmektedir.

Muharebe sahasinin saglikli haritalarina bile sahip olmayan Tiirk komuta heyeti bunun
bedelini ilk kez savastiklar1 Kiitahya giineyinde ve sonrasinda da Eskisehir-Seyitgazi hattinda
agir sekilde oder.!’ Buna 400’den fazla subaymn savas disi kalmasiyla gelen ¢oziilme de
eklenince Bat1 Cephesi ordusu agir yara alarak Sakarya Nehri dogusuna ¢ekilmek zorunda kalir.
Ik bakista Kiitahya Eskisehir Muharebeleri Yunan tarafinin galibiyetiyle sona ermistir ama
“Tiirk ordusunu ve ardindaki siyasi dayanagi yok etme” hedefine ulasilamadigindan yarim
kalmis bir harekat olmustur. Yarist da olsa Tiirk ordusu ellerinden kurtulmus ve tehdit olma
ozelligini muhafaza etmistir. Yunan Karargahi da bilmektedir ki Tiirkler yaralarini saracak,
eksiklerini takviye edecek ve kisa siire sonra yeniden karsilarina dikilecektir. Bu nedenle
Ankara istikametinde harekata devam etmek kac¢inilmazdir. Ancak tipki General Metaxas’in
1915°te Basbakan Venizelos’a yazdig1 mektuplarda oldugu gibi, bu kez diigman topraklarin
icine ilerlemek ve lojistik iislerinden uzaklasmak zorunda kalacaklardir. Yunan komuta
kademesinin isteksizce yaklastigi bu fikir Kiitahya’da bizzat Kral Konstantin bagkanliginda
yapilan Savas Meclisi toplantisinda karara baglanir. Hedef Yunan Kii¢liik Asya ordusunun
yarim biraktig1 isi tamamlayana kadar Ankara’ya dogru yiiriimesidir. Tiirk ordusunu tamamen
imha etmek miimkiin olmadig1 takdirde bir daha uzun siire baslarina dert olmayacak hale

getirene kadar harekat siirecektir.?

Yunan Bagkomutanlik Karargdhinin bu hedefe ulasmak i¢in gelistirdigi strateji ise
baskin taarruza dayanmaktadir. Tiirk askerinin ne kadar inat¢1 oldugunu, mevzi muharebesiyle
sonu¢ alamayacagini bes ay once Indnii’de anlayan Papoulas’in kurmaylar tipki Kiitahya
Eskisehir Muharebeleri’nde denediklerine benzer, karmasik bir harekat plan1 hazirlarlar. Plan
uyarinca III. Kolordu (3, 7 ve 10. Tiimenler) Beylikkoprii-Ilica hatt1 karsisinda Duatepe-Yildiz
Dagi arasindaki cepheye oyalama taarruzu yaparak karsisinda olabildigince ¢ok Tiirk birligini
tespit edecek, 1. Kolordu (1, 2 ve 12. Tiimenler) Tiirbetepe - Mangal Dag1 arasinda Demirozii
Vadisi’ne taarruz ederek Tiirk tarafim1 kesin sonu¢ aranan cephenin burasi olduguna

inandiracak, II. Kolordu ise (5, 9 ve 13. Tiimenler) cephe hattina hi¢ temas etmeden en

1 Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 4. Kisim, Kiitahya Eskisehir Muharebeleri, ss. 475-477.
2 General Papoulas in Hatirat, ss. 10-15.; Michael Llewellyn Smith, ss. 229-231.
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giineyden doguya dogru acilarak kusatma harekat1 yapacaklardir. Harekatin ilerleyen evresinde
cephe hattinin kuzeyinden 11., giineyinden ise 4. Yunan tiimenleri ilerleyerek kanatlarin
emniyetini saglayacaklardir. Yunan taarruz siklet merkezi cephe giineyi olacak, kesin sonug ise

Prens Andreas’n II. Kolordusu’nun yapacag kusatma harekatinda aranacaktir. '3

Sekil 1. Yunan harekat plan1 ve 23 Agustos 1921 sabahi taraflarin yerlesimi'*

Burada dikkati ¢eken husus, oyalama taarruzu i¢in ongoriillen sahanin Eskisehir -
Ankara demir yoluna yakin, asil kesin sonuc¢lu muharebe i¢in iki kolordunun sevk edilecegi
bolgenin ise her tiir ulasim altyapisindan mahrum olusudur. Her ne kadar Tiirk ordusu
cekilirken Bozhdyiik - Ankara arasindaki demir yolunu kullanilamaz hale getirmisse de, Yunan
demir yolu onarim birlikleri bu hattin Eskisehir’e kadar olan kismini siiratle tamir etmis,
Eskisehir - Alpu arasindaki boliimii ise Ankara Harekati’na yetistirmek i¢in yogun bir ¢abaya

girmislerdir. Bdylece Yunanlarin ana lojistik yollar1 olan Bursa - Eskisehir ve Izmir - Afyon

" The Concise History of the Campaign in Asia Minor 1919-1922.,'s. 228, 238.
4 Selim Erdogan, Sakarya: Tiirk Bitti Demeden Bitmez, Kronik Yaymlari, Istanbul 2020, Sakarya Meydan
Muharebesi Atlasi s. 17.
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hatlarindan yapilacak sevkiyat kolaylikla Sazilar’a (Polath batisinda) ulasacaktir. Bu durumda
ikmal kuzeyde Sivrihisar ve Sazilar’dan, giineyde ise Emirdag’dan kara vasitalariyla
gerceklestirilecektir. Bunun i¢in de sahip olduklar1 840 kamyonluk nakliye giiciine ilave olarak
bozkirda biitlin sorunlar1 ¢ozecegine inandiklar1 1.600 deveyi Aydin - Denizli bolgesinden

getireceklerdir.

Sekil 2. Sakarya Meydan Muharebesi 6ncesinde Aydin, Mugla ve Denizli’den
toplanarak cepheye getirilen deve kollarindan birisi (solda) ve Yunan 12. Tiimeni’nin kamyon

parki (sagda).

Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa’nin hedefi ise gayet basittir: Orduyu elde tutmak,
Meclis’i korumak. Bu hedef aslinda en bastan beri uygulamaya calistigi topyekin harp
diisiincesine giden bir yolda en 6nemli basamaktir. Gii¢lii ve tam bagimsizlig1 saglayacak ordu
adim adim, biylik zorluklarla bir araya getirilmektedir ve zaten Kiitahya-Eskisehir

Mubharebeleri’nde agir bir yara almistir. Sakarya’nin dogusuna c¢ekilirken iki tarafin kuvvet

dengesi su sekildedir.
TURK ORDUSU YUNAN ORDUSU

SUBAY 4.502 3.780
ERAT 76.267 120.000
TUFEK 40.133 75.900
MAK.TUFEK 646 2.768

TOP 155 286

UCAK 4 18
KAMYON - 840
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7/8 Agustos 1921 tarihlerinde yayinlanan Tekalif-i Milliye yiikiimliiliikleriyle bu denge
az ¢cok Kiitahya Eskisehir Muharebeleri basindaki seviyeye getirilebilir ama daha fazlas1 yoktur.

Yani, iki taraf arasindaki gii¢ farki yine belirgin sekilde Yunanlar lehinedir.

TURK ORDUSU YUNAN ORDUSU
SUBAY 5.401 3.780
ERAT 96.326 120.000
TUFEK 54.572 75.900
MAK.TUFEK 826 2.768
TOP 169 286
UCAK 2 18
KAMYON - 840

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nde de ayni miktarda kuvvet kullanarak savasip hem
onemli derecede arazi hem de ordunun neredeyse yarisini kaybettikten sonra, ayni hedefe
ulagsmak nasil miimkiin olabilir? Bu noktada fark yaratabilecek tek unsur strateji degisimi, bir

baska deyisle komutan faktorii olacaktir.

Bu kadar uzun bir ikmal yoluna sahip oldugu i¢in, General Papoulas’in uzun siirecek bir
siper savagindan kacginacagi, kilidi cabuk agmak gayesiyle bir baskin taarruz arayacagi
muhakkaktir. Cephenin uzunlugu da yaklagik 120 km’dir. Son ana kadar belirlenemeyen ise
kesin sonuglu muharebeyi Yunan Kiiclik Asya ordusunun ne kadar bir kuvvetle cephenin hangi
kesiminde arayacagidir. Muharebelerin arifesinde once Sarikdy’den Temelli’de yeni
olusturulan hava meydanina intikal asamasinda bir ugak iniste kirilmis, ardindan 18 Agustos’ta
bir digeri Beylikkoprii yakinlarinda havada alev alarak diigmiistiir. Elde kalan iki ucak da sik
sik ar1za yaptigi i¢in saglikli hava kesfi imkan1 yoktur. Atli gézciilerin raporlarindaki celigkilere
ragmen sonunda Yunanlarin giineyden baskina dayali harekat plani anlasilir. Bagkomutan

Mustafa Kemal Pasa’nin emriyle 1'inci Grup’un tamami (23’iincii ve 24 iincii Tiimenler), 2 nci
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Grup’tan 4’iincii Tiimen, Cephe Komutanligina bagli 57°nci ve 3’lincii Kafkas Tiimenleri

ihtiyat olarak cephe giiney kesimine yaklastirilir. '

Ancak bu 6nlem yalnizca diismanin baskin taarruzunu karsilamay1 saglayabilecektir.
Yunanlarin savas donanimi ve asker mevcudu cepheden bir taarruz halinde bile hedefine
ulagabilecek sekilde fazladir. Bu durumda aradaki potansiyel farkini stratejiyle kapatmaktan
bagka care yoktur. Mustafa Kemal Pasa da dahi bir komutan olarak cografyayla ittifak kurar. 5
Agustos 1921 giinli Meclis tarafindan “Baskomutan” olarak goérevlendirildiginde orduya ve
millete hitaben yayimladigi beyannamede planini veciz bir ciimleyle ozetlemistir: “Yunan

ordusunu ana yurdumuzun harimiismetinde (namus ocaginda) bogacagiz.”.'®

Mustafa Kemal Pasa’nin bu ciimleyle kast ettigi, savasa savasa geri ¢ekilmek ve bu
sirada diismanin kiigiik taktik basarilar elde etmesine izin vererek siirekli muharebenin i¢inde
tutmak lizerine kurulu olan savunma stratejisidir. Bu sekilde Yunanlar zaten ¢ok biiyiik risk
alarak yiizlerce kilometre arkalarinda biraktiklar1 Bursa, Usak, Eskisehir gibi ana ikmal
merkezlerinden daha da uzaklasarak hi¢ tanimadiklar1 bozkirin derinliklerine girecek,
ilerledik¢e de zayiatlar1 artacaktir. Bagkomutan’in cepheden o6tede serbest biraktigi Siivari
Grubu (14’tincii Stivari Tiimeni ve 4’lincii Siivari Tugay1) ve Miirettep Tiimen ise Yunan
hatlarinin gerisinde ikmal kollarini, lojistik unsurlarini vuracak, diisman tiimenlerini ag, susuz,
cephanesiz birakarak doviisemez hale getirecektir. Yunanlar1 bu zayif aninda uygun sekilde
yakalarsa da, cephesinin gliney ucunu dayandirdigi Tuz Golii diizliikleri gibi alanlarda imha

etmeye calisacaktir.!”

Bu amagla 21 Temmuz’da, heniiz Bat1 Cephesi Komutanlig1 tarafindan Sakarya’nin
dogusuna cekilme emri verilmeden bir giin 6nce, Meclis Reisi Mustafa Kemal Pasa’nin
talebiyle Genelkurmay’dan iki kurmay subay Polatli - Haymana arasindaki bdlgeye
gonderilmis, savunma hatlari, direnekler belirlenerek bolgenin 1:100.000 6lgekli topografik
haritasinm yapimina girisilmistir.'® Buna gore ilk savunma hatt1 Sakarya Nehri - Ilicadzii Deresi

boyunca, kuzey giiney dogrultulu tepeler esas alinarak kurulacak, bunun gerisinde yaklasik 30

'S Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 5. Kisum 1. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesi’nden Onceki Olaylar
(25 Temmuz 1921 - 22 Agustos 1921)., Genelkurmay Baskanlig1 Harp Tarihi Dairesi Bagkanlig1., Ankara 1973.; s.
284.

16 Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 5. Kisim 1. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesi'nden Onceki Olaylar,
s. 349.

7 Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 5. Kisim 1. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesi 'nden Onceki Olaylar,
s. 284. TBMM Gizli Celse Zabitlar1., 19.09.1337 (1921)., Devre 1, Ictima Senesi 2., I¢tima 79, Cilt 12, s. 259-261.
'8 Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 5. Kisum 1. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesi’nden Onceki Olaylar,
s. 485.

28



kilometre derinlige sahip {i¢ alan daha olusturulacaktir. Son savunma alan1 Ankara’y1 da igine

almakta, meskiin mahal muharebesini de savunma stratejisine dahil etmektedir.

Sekil 3. Mustafa Kemal Pasa’nin talebiyle 21 Temmuz - 25 Temmuz 1921 tarihleri arasinda

Genelkurmay tarafindan belirlenen savunma hatlar1. '
Stratejinin Sahaya Uygulanmasi

Yunan Kiiciik Asya ordusu Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nden sonra kisa bir takip
yaptiktan sonra durmus ve Savas Konseyi’nden ¢ikacak karar1 beklemeye koyulmustur. Her ne
kadar ordunun biiyiik kismu ileri harekatt Anadolu iclerine dogru uzatmakta isteksiz olsa da,
basta Savas Bakani1 Theotokis olmak {izere, siyasi iradenin baskisiyla Ankara’ya yliriiyiis karar1
alinir. Papoulas’in Kurmay Bagkani Albay Pallis ve Harekat Sube Miidiirii Albay Sariyannis’in

hazirladiklar1 plan uyarinca hazirliklara baslanir.

10 Agustos’ta agirliklar, 14 Agustos’ta ise piyadeler yiiriiylise gecer. Bu andan itibaren
Yunan askerleri daha 6nce hi¢ karsilasmadiklar1 cografi kosullarla bas basadirlar. Kagit iizerine
yapilan plan ve olusturulan stratejinin ger¢ek durumla uyumsuzlugu daha ileri harekatin en
basinda ortaya ¢ikar. Kiitahya-Eskigsehir Muharebeleri sirasinda etkili sekilde kullanilan ve

birliklerin manevra kabiliyetini iist seviyeye ¢ikaran yiizlerce kamyon bu kez cephane ve gida

' Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 5. Kisim 21. Kitap’taki orijinalinden uyarlanmistir.
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malzemesinin nakli i¢in kullanilmakta oldugundan, asker harp meydanina yiirliyerek
gitmektedir. Gegilen arazi aga¢ gélgesinden mahrum, Agustos sicagini alabildigine hissettiren
bozkirdir. Hatta intikal yolu tizerinde “Acikir” olarak bilinen, bozkirdan ziyade ¢61 6zelliklerine

sahip genis bir sahay1 da katetmeleri gerekecektir.?

Sekil 4. Ankara - Eskigehir arasini gdsteren, 1936 yapimi, 1:250.000 6lcekli harita.

Bu egimi diisiik arazide yalnizca Sakarya degil, neredeyse tiim akarsular menderesli,
genis yataklarda akmakta, derin vadiler olusturmak yerine akis sahilleri boyunca bataklik
alanlar olusturmaktadir. Bu nedenle akarsulara yakin yiiriiyen tiimenler bile her istedikleri

noktada i¢gme suyu bulamamis, suyun yani bagindayken suya erigim sikintis1 gekmislerdir.

2 Uzerinde ot dahi bitmeyen, kil/silt boyu karbonatli toprak &rtiisiine sahip Acikir bu &zelligiyle Yunan
tiimenlerini sadece susuz birakmakla kalmamis, ayn1 zamanda her attiklari adimda toza bogmustur. Su anlatim
Acikir’m Yunan Ordusu’nu ne denli etkiledigini en dogru sekilde dzetlemektedir: “Su azdi, temiz de degildi. Zor
ikmal yapilabilmekteydi. Terli viicutlara bulasan toz askerlerde rahatsizlik yaratmaktaydi. Yiiksek maneviyatin
yerini ikmal problemleri, talihsizlikler ve hastaliklar almisti. Susuz, kumluk ve agagsiz bu alan tam bir éliimdii. ”:
Kostas Haciantoniyu’dan aktaran Niliifer Erdem, Yunan Tarih¢iliginin Goziiyle Anadolu Harekatr (1919-1923),
Derlem Yayinlari, 3. Baski, Istanbul 2017, ss. 418-419.
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Sekil 5. Sivrihisar’daki iage ambar1 ve cepheye gonderilmek i¢in bekletilen ekmekler (solda)

ve Yunan askerlerin intikal sirasinda suya erigebildikleri bir an (sagda).

Bozkirin ve Orta Anadolu ikliminin Yunanlara bir diger aci siirprizi ise giindiiz/gece 1s1
sicaklik farklilig1 olmustur. General Papoulas’in karagahinda ikmal ve lojistikten sorumlu sube
miidiirii olan Albay Spiridonos bu durumu “Giindiiz sicagi Giines’in batisiyla beraber yerini
keskin bir soguga birakmaktayd:.” diye anlatmaktadir. Bu anlatim “Ekmekleri koyarak
birliklere gonderdikleri ¢uvallar geri gelmiyordu. Giinliik 8.000 ¢uvala gereksinim vardi ama
biitiin giin sicakta yiiriiyiisten tiikenen askerler, ikazlara ragmen, bu ¢uvallar: yatak olarak
kullanmaktaydi. Bu nedenle iiretilen ekmekler birliklere gonderilememekte, kiiflenmekteydi. !
Spiridonos’un sikayetine neden olan ¢uval kayiplarinin, bozkirin gece soguguna hazirliksiz

yakalanan Yunan askerlerinin bunlar1 1sinmak amaciyla kullanmasindan kaynakli olmasi

muhtemeldir.

Iasenin karsilanmasi konusunda Yunan Baskomutanlik Karargahi belli ki Tiirk
kdylerine glivenmistir. Nitekim hayvancilikla ugrasan koylerden cebren et temininde giigliik
yasanmaz. Sicak yemek pisirmek icin ates yakmalar1 gerekmektedir ama neyle? Bozkirda odun
yoktur ve yakacak ihtiyaci i¢cin kdylere giren Yunan askerleri daha once goérmedikleri,
ordugahta kullanamayacaklar1 bir yakitla karsilasirlar: Tezek! Hem yakacak yoklugu hem de
zamanin kisitliligi, Yunanlari hayatta kalmak i¢in ellerindeki bugday1 islatarak, yumusatarak

yemek zorunda birakacaktir.??

Yunan Baskomutanlik Karargahimin bir baska hesapsizligiysa stratejiye uygun birlik
secimi ve intikal mesafelerinin belirlenmesi olmustur. Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nde

cephe kuzey kanadinda tespit taarruzu yapan ve bu nedenle ¢ok yipranmayan 3, 7 ve 10.

2L Yorgos L. Spridonos, Harp ve Hiirriyetler: Sahsi Miisahademe Gére Kiiciik Asya Seferi., Genelkurmay ATASE
Baskanlig1 Kiitliphanesi, Yaymlanmamis terctime., s. 171.
22 Yorgos L. Spridonos, 4.g.e.,
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Tiimenler gorece kisa intikal mesafeleri kat ederek Sakarya oniinde de cephe kuzeyine
getirilmig ve yine tespit taarruzuyla gorevlendirilmislerdir. Tam tersine, bir ay Once
muharebelerde en agir yiikii ¢ceken, en fazla zayiat veren 1, 2, 12, 5 ve 13. Tiimenler Sakarya’da
da kesin sonu¢lu muharebeyle gorevlendirilmis ve ¢ok uzun yiirliylisler yaparak cepheye
ulasmislardir. Intikal plan1 &ylesine hatalarla doludur ki, 13. Tiimen muharebelerden 2 giin énce
toplanma yerine 120 kilometre katederek geldikten sonra taarruz ¢ikis yerine varmak igin 75
kilometre daha yiiriimek zorunda kalmistir. En uzun intikal yiiriiyiiglerini yapmak zorunda
kalan Prens Andreas’in tiimenleri aynt zamanda bolgenin en susuz, en yipratici kesimini
katetmesi gerekmistir. Oysa bu kolordu Yunan stratejisinin kusatma harekatin1 yapacak olan,
en diri kalmas1 gereken unsurudur. Prens Andreas hatiratinda kolordusunun Acikir’dan gegisini
su sekilde anlatmaktadir: “Muhtirada beklenen giicliikler degerlendirilirken en énemli olani,
yani i¢inde bir damla su bulunmayan ve eskilerin Axylos Colii dedikleri Tuz Célii 'niin (Acikir)
gecilmesi unutulmustu. Bu ¢6l II. Kolordu tarafindan inanilmaz istiraplarla gecilmistir.”*
Yunan kurmaylar1 belli ki “Beklenmeyeni yapan taraf kazanir.” siartyla hareket etmistir ama
yaptiklarinin Tiirk karargahi tarafindan ne kadar beklenmeyen oldugu tam bir muammadir.
Ugsuz bucaksiz bozkirda intikal halindeki tiimenlerini gizleyecek higbir arazi arizasi yokken,
giindiiz yiiriiyiisleriyle giineye “gizlice” kolordu kaydirmak ne kadar sasirtic1 olabilir? Hava
kesfi olanaklari sinirli dahi olsa, binlerce askerin ve agirliklarinin kuru topraktan kaldirdigi toz
kilometrelerce oteden goriilebilmektedir. Nitekim bu “gizli” intikaller siiresince Tiirk kesif
miifrezelerinin sorunu birliklerin yerini ve giizergahlarin1 degil, mevcutlarimi tespit etmek

olmustur.

Sakarya Meydan Muharebesi arifesinde bir Yunan alay1 yaklasik bir Tiirk piyade timeni
mevcudunda oldugundan, ileri karakollar uzun zaman intikaldeki alaylar1 tiimen seklinde
bildirmis, gercek durum ise ancak Bati1 Cephesi Komutanliginin subaylardan olusturdugu kesif

kollarinin raporlarinin ulagmasiyla anlagilabilmistir.?*

Bu kosullar altinda Yunan Kii¢iik Asya ordusunun siper savasiyla diiglimlenecek bir
stirece tahammiilii olmayacaktir. Yunan kurmaylarinin hizli sonug almak i¢in iki kanattan birine

baskin taarruz yapmasi ya da kusatma harekati denemesi en biiyiik olasiliktir. Sasirtici olan,

2 Prens Andre, Felakete Dogru., Cev: Babaeskili Hiiseyin Rahmi., Istanbul Askeri Matbaasi, Istanbul 1932, ss.
68-69.

24 Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 5. Kisim 2. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesi ve Sonraki Olaylar (23
Agustos 1921 - 10 Ekim 1921)., Genelkurmay Bagkanligi Harp Tarihi Dairesi Bagkanligi., Ankara 1973, s. 245.
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Sariyannis’in bu plan1 yaparken onca sene cephe tecriibesi edinmis Tiirk subaylarinin bdyle bir

hareketi beklemeyecegini diistinmesidir.

Sekil 6. Yunan tiimenlerinin Sakarya Meydan Muharebesi 6ncesinde 14 Agustos 1921°den

itibaren cepheye gelene kadar izledikleri rotalar.?

Yunan Baskomutanlik Karargahi cephenin kesin sonug¢ arayacagi kesimini segerken
“sasirtma” Olcltlinii Oylesine abartmistir ki stratejinin sahaya uygulanmasi asamasinda en
biiylik saskinligi kendi tiimen komutanlar1 yasamak zorunda kalmistir. Batidan cepheye
yaklagimda karsilasilan yiikseklik profili kuzey kesimde daha fazladir. Ayrica 6nlerindeki ilk
fiziki méania durumundaki Sakarya Nehri gecildikten sonra tiimenlerin taarruz igin
yayilabilecekleri yeterli derinlik, hareketlerini gizleyecek belirgin arizalar yoktur. Bunlar
taarruz eden taraf i¢in onemli dezavantajlardir. Glineye dogru kaydikga, akarsu engeli asildiktan
sonra tutunmaya ve agilmaya elverisli arazi derinligi, sik vadilerin olusturdugu arizali yapinin
getirecegi hareket emniyeti gibi avantajlar artmaktadir. Yildiz Dagi’nin hizasinda Sakarya
batiya dondiigiinden, bu dirsegin glineyinde zaten Sakarya Nehri’nden gecisi baski altina alacak
Tiirk atesi tehdidi de olmayacaktir. iki boyutlu harita iizerinde yapilan cografi degerlendirmeye

gore glineyden taarruz daha avantajhidir. Tek sikintt kuzeydeki demir yolundan ve

25 Genikon Epiteleion Stratou, Epihirisis Pros Agkiran 1921, Meros Proton, Ekdosis Diefthinseos Stratu, Athena
1965., Diagramma 9.
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Sivrihisar’daki ikmal iissiinden uzaklagmak gibi goriinmektedir. Bu da sahip olunan kuvvetli

kamyon kollariyla asilabilecek bir sorundur.

Sekil 7. Sakarya Meydan Muharebesi’nde Tiirk savunma hattini, direnek merkezlerini ve

genel cografi 6zellikleri gosteren fiziki harita.

Oysa cografya haritadan ibaret degildir. Muharebelere hazirlik evresinde Mustafa
Kemal Pasa, Yunanlarin dogru tercih yaparak cephe kuzeyinden taarruz etmesi ihtimaline
karsilik, ii¢ savunma alam daha olusturmustur.’® Ancak Yunanlarin giiney kesimde sonug
arayacak olmasi stratejisini giincellemesini gerektirmistir. 26 Agustos gecesi verecegi “Hatt-1
miidafaa yoktur, sath-1 miidafaa vardir. O satih biitiin vatandir.” emri bu stratejik degisikligin
iriiniidiir. Ciinkli cephenin giiney kanadinda ilk savunma hatt1 diistigli takdirde mahkum
arazide kalmaksizin doviismeye devam edebilecegi bol arizali bir arazi kuzeye dogru
yayilmakta, adim adim savasarak ¢ekilme olanagi sunmaktadir. Cephenin giiney kesiminde ise
Sakarya Nehri’ni doguya gececek Yunan askerlerini sert bir tepeler hatt1 karsilasa da, bu hattin
gerisinde savunmaya elverisli arizali bir topografya yoktur. Yunanlarin bu yanlis tercihini ¢ok
iyi degerlendiren Bat1 Cephesi Komutanligi sadece li¢ kez cephe diizeltmesi yaparak Yunan
taarruzlarim 13 giin boyunca durdurmayi ve sonunda ileri harekatlarini sona erdirmeyi
basarmislardir. Sekil 8’de bu ii¢ diizeltmeyle; 27 Agustos, 31 Agustos ve 4 Eyliil’de olusturulan
hatlara bakildiginda, Yunanlar1 karsilayan cephe hattinin, sahip oldugu fiziki zorluklar

2 Bkz. Sekil 3.
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acisindan, 23 Agustos tarihindeki ilk savunma hattindan asagi kalir tarafi olmadigi

goriilmektedir.

Sekil 8. Sakarya Meydan Muharebesi stiresince Tiirk ordusunun yerlestigi dort savunma

hattinda cepheden yiikseklik profili.

Nitekim Yunan Kiigiik Asya ordusu en agir zayiata ugradigi hatlar Giizelcekale -
Sindiran tepeleri (27 Agustos - 2 Eyliil) ve Cal Dagi (30 Agustos - 3 Eyliil) olacaktir. Taktik
uygulamalar agisindan da bu saha Tiirk ordusuna pek c¢ok avantaj saglamistir. Yunanlarin
“Almira Erimos” (Tuzlu Co6l) dedikleri Acikir, intikal sirasinda nasil biiylik sorun olmussa
Haymana dogusunda Tuz Go6li’ne kadar uzanan ve eski haritalarda “kurak ¢61” olarak
tanimlanan saha da muharebelerde biiyiik endise kaynag1 olmustur.?’” Kusatma igin doguya
acilarak Sindiran - Giizelcekale tepelerine var giiciiyle saldiran Prens Andreas’in I1. Kolordusu
bir tiirlii Tiirk gliney kanadini ¢eviremedigi gibi, bir ara bu kurak ¢ole atilma ve orada imha
edilme tehlikesiyle karsi karsiya da kalir. Giizelcekale Muharebeleri sirasinda Miralay “Deli”
Halit Bey’in kurmay baskanligini yapan Rahmi Apak, hatiratinda Grup Kumandani’nin kendi

27 Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatiralari., Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari., Ankara 1988, s. 250. Prens
Andre, Felakete Dogru, s. 83, 106.
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istedigi tarzda taarruz inadi yiiziinden bu kader anmin degerlendirilemedigini aktarmaktadir.

Benzer sekilde Mustafa Kemal Pasa da daha sonra kagan bu firsata deginmistir.?®

Prens Andreas’in kolordusu Sindiran’in kayalik tepelerinde ¢ok agir zayiata ugrayip
taarruz giiciinii tiiketirken, kesin sonug¢ arayan diger Yunan birligi, General Kontoules’in I.
Kolordusu da Soégiittepe koyli ¢evresinde c¢ok biiylik sikinti ¢ekmektedir. Kiltagi agirliklt
jeolojik yap1 ve buna baglh gelisen kil igerigi yiiksek toprak nedeniyle olusan sik ve derin vadiler
arasinda kaybolmakta, ilerleyememektedirler. “Harhor Muharebesi” adi1 verilen bu siirecte
arazinin asir1 arizali jeomorfolojik yapist sizma harekati agisindan miitearriz tarafa avantaj
saglarmis gibi goriinse de, aslinda inat¢1 ve araziyi bilen bir savunma karsisinda enerjisini
tikketen, fazladan fiziki zorluklar ¢ikaran bir etmendir. Ayrica kayalik tepelerin aksine, killi
zemin Yunan topgusunun ates tesirini soniimlendiren, azaltan bir etki yapmistir. Nitekim Sekil
9’da goriilen Sogiittepe - Eskikisla - Yamak kdyleri arasindaki bolge giiniimiizde en fazla
patlamamis top mermisi bulunan sahadir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi cografya yalnizca
harita degildir. Fiziki unsurlarin da 6tesinde iklim, bitki Ortiisii, hidrografik yap1 ve insan gibi
faktorleri de biinyesinde barindirir. Mustafa Kemal Pasa bunlarin tamamini1 diigmana karsi
basarili sekilde kullanmistir. Sakarya Meydan Muharebesi’'ni yakindan izleyen gazeteci Ilias
Vutyeridis “Tiirkler her tiir cografi avantaji kullanmislardir.” demekte, harita ve istihbaratin
yetersiz kaldigini, Yunan askerlerinin muharebe sahasini tanimamanin zorlugunu yasadiklarini
belirtmektedir. Vutyeridis’e gore “Her savunma hattinda Tiirkler harika bir atis sahasina sahip

olup bu yerleri Mustafa Kemal Pasa biiyiik strateji zekasiyla secmigtir.”*

Baskomutan’in stratejik dehasinin bir diger {iriinii de Sakarya Meydan Muharebesi’nde
stivari giiciinii kullanma seklidir. 2’ nci ve 3’{incii siivari tiimenlerini cephenin sol, 1’inci Stivari
Tiimeni’ni ise saginda kanatlar1 korumakla gdorevlendirmis, Miralay Fahrettin (Altay) Bey’in
toplam bes alay giiciindeki Siivari Grubu’nu ise Yunan cephe gerisinde serbest birakmustir.
General Papoulas bu serbest siivari kuvvetinin varligin1 ancak muharebelerin besinci giintinde
Uzunbey’deki karargdhi basilip esir diisme noktasina geldiginde anlayabilir. Oysa artik ¢ok
gectir; Afyon bolgesindeki Yunan 4. Tiimeni’ni cepheden uzak tutmakla gorevli Miirettep
Tiimen de Yunak - Piribeyli bolgesine yaklasmis, diismanin Emirdag - Uzunbey ikmal yolunu

baski altina almistir. Nitekim Siivari Grubu’nun Uzunbey baskinindan bir giin sonra onlar da

?8 Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatiralari, s. 256. Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk ihtilali, Kaynak Yaymlari,
Istanbul 2003, s. 379.
2 Niliifer Erdem, Yunan Tarih¢iliginin Géziiyle Anadolu Harekatr (1919-1923), ss. 417-418.
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150 araglik bir ikmal kolunu vururlar. Diimdiiz bozkir siivarilerin sevdigi sekilde gayr1 nizami

harbe uygundur ve Mustafa Kemal Pasa da bu cografi avantaji sonuna kadar kullanir.

Sekil 9. Harhor Muharebeleri’nin gectigi sahanin uydu goriintiisti. Yesil - gri renkli, bitki

ortiistinden mahrum ve sik vadilerle oriilii arazi goriintisii killi corak arazilere 6zgiidiir.
Sonug

Mustafa Kemal Pasa’nin Sakarya’nin dogusuna ¢ekilme kararinin tesadiif olmadiginin,
bolgesel cografya oOzelliklerini dogru degerlendirip ciddi bir muharebe unsuru olarak
kullandiginin kanitidir. Yunan kurmaylarin Mukden Meydan Muharebesi’ne Oykiinerek
Japonlarin kusatmasina benzer bir stratejiyle yaptiklar1 hamleyi basartyla kargilamig, savunma
stratejisi hedefine ulagmistir. Bu stratejiyi kurgulamaya ¢ok Onceden basladigi, bu sirada
bolgenin cografyasini da ayrintili sekilde inceledigi sdylemlerinden ve taktik uygulamalardaki
kararli hamlelerinden anlasilmaktadir. 6 Mart 1921°de Golbasi’nda Tuz Golii’'nden tuz
nakleden Haymanali devecilerle ¢ekilen fotograflar da aslinda bir ipucu vermektedir. 2. Indnii
Mubharebesi’nin hemen arifesinde, Milli Miicadele’nin diplomatlar1 Moskova ve Londra’da
hayati dneme sahip goriismeler yaparken Pasa neden Ankara’ya 25 kilometre mesafede bir yere
gitme ihtiyaci hissetmistir? Bu sorunun cevabi en basit sekliyle “Bir giin Ankara’yi savunmak
zorunda kalirsa, savasacagi cografyayt tanimak igin.” olmalhdir. O zorunlulugun geldigi giin

Yunan karargahindan ¢ok daha hazirlikli oldugu ise taktik uygulamalardan goriilmektedir. Hem

30 Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 5. Kisim 2. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesi ve Sonraki Olaylar (23
Agustos 1921 - 10 Ekim 1921), s. 77, 95.
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stratejik hazirlik, hem de taktik hamleler acisindan en 6nemli miittefiki ise bozkir olmustur.
Tim bu siirecte yasananlart degerlendirdigi 19 Eylil 1921°deki TBMM gizli celsesinde
kullandig1 bir ifade ise Sariyannis - Pallis ikilisinin Mukden Stratejisi’ni nasil okudugunun
kanit1 gibidir: “Efendiler, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ordusunun Sakarya’da kazanmug
oldugu meydan muharebesi pek biiyiik bir meydan muharebesidir. Tarih-i harpte misli belki
olmayan bir meydan muharebesidir. Malumualileridir ki biiyiik meydan muharebelerinden biri

olan Mukden Meydan Muharebesi dahi 21 giin devam etmemistir...”>!

Aslinda Mustafa Kemal Pasa cografyadan nasil yararlandigini, Yunanlar1 nasil bir

tuzaga cektigini ayn1 konusmada 6zetlemistir: >

“Filhakika vaziyet harita iizerine miitalda buyurulursa goriiliir ki, bugiine kadar
kitaatimizin miidafaa ettigi hatti tamamen bir zaviye-i kaime teskil etmek tizere
simalden cenuba uzanan Sakarya hatti ve tamamen garpten sarka imtidat eden
Ilica hattindan tesekkiil ediyordu. Simdi biz bu zaviye-i kaimeyi atarak hatti
miidafaa merkezini geriye almak suretiyle daha kisa, daha kesafetli olan bu hatti

miidafaaya malik bulunmus oluyorduk.”

“Yani diismanin Dikilitag istikametinde biraz arazi kazanmis olmasi bize cephe
tadilati yaptirtti ve bu tadilat diismanin aleyhine ve bizim lehimize olmustur.

Bittabi boyle bir cephe tadili manzarasi diismani ¢ok timitlere diistirdii....”

“Yalmz Caldagi garbindan hafif kitaat ile tarassut edilmekte olan araziye
suhuletle dahil olmus olundu. Binaenaleyh diisman biraz daha zannederim

timitlendi...”

“Bugiine kadar cereyan eden muharebattan orada meshut olan vaziyet su idi:
Diisman ducar oldugu azim zayiat yiiziinden artik bizim sol cenahimiz aleyhine
olan taarruzdan tamamen feragat etti. Fakat, merkezde hafif tutulmus mahallerde
taarruzunu tecdit etmekle belki bir netice alabilecegini zannettigi kanaati hasil

oldu...”

“Filhakika Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ordusunun plani, diismana istedigi yerde
muharebe vermek ve evveld onu ¢arpmaya mecbur etmek ve ¢arptik¢a kirmak ve

onun tizerine atuimakt.”

3 TBMM Gizli Celse Zabitlart., 19.09.1337 (1921)., Devre 1, Igtima Senesi 2., I¢tima 79, Cilt 12, s. 260.
32 A
ge.
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Bu ifadelerin 6zeti; “Yunan ordusunu kiiciik taktik basarilarla timitlendirerek bozkirin

icine dogru ¢ektik ve yiprattik.” seklindedir.

Yunan Kii¢iik Asya ordusunun Harekat Sube Miidiirii Spridonos muharebelerden sonra
yaptig1 degerlendirmede “Iki diisman ordu arasinda muharebe giicii acisindan bir esitlik oldugu
varsayilsa bile, iki baskomutan arasinda irade bakimindan bir esitlik yoktu ve bu fark maalesef
Yunan ordusu aleyhine idi.” itirafinda bulunmaktadir.®® Albay Spridonos’un “irade” olarak
ifade ettigi aslinda muhakeme yetenegi, sogukkanlilik, araziyi okuma becerisi gibi
Clausewitz’in “dahi komutan” taniminda yer alan erdemlerin biitlinlidiir ve cografyaya

hakimiyet bu biitiiniin en 6nemli bilesenlerindendir.

Ayni agidan Yunan Kii¢iikk Asya ordusunu degerlendiren Spiridonos’un itirafi ¢ok
aciktir: “Ordu emrinde zikredilen ordu imhast isi hi¢cbir zaman bagari sansi olan bir sey degildi.
Ctinkii diisman daima Yunan kuvvetlerini yipratict muharebelerle bitkin hale getirmek ve biitiin
ikmal kademelerini de beraberinde gétiirmek suretiyle, zamani gelince uzaklasmak metodunu
uygulamistir. Ne Afyon’da, ne Kiitahya da, ne de Eskigehir’de diismana ait belli basli bir depo
elimize gecmisti. Giiya tahrip edecegimiz bu depolart Ankara’da bulacagimiza nasil
inantyorduk? Bunlarin ve demir yolunun tahrip isi baslica hedef gibi gésterilerek bir ordu ucu
bucagi olmayan bir ¢olden gegerek kendisini yipratacak ve tehlikeye atacak bir ileri harekat

yapar mi?” .3

Sonug olarak bir tarafta Korgeneral Papoulas ve kurmaylari cografyay basit bir kuvvet
carpani olarak goérmiis ve harita iizerinde yaptiklar1 degerlendirmelerle yetinmenin bedelini
odemislerdir. Obiir tarafta ise stratejik seviyede Mustafa Kemal Paga, taktik uygulamalarda ise
Tiirk komuta kademesi cografyayr diismanla aradaki potansiyel farkin1 giderecek bir miittefik
olarak gormiis ve sundugu tiim imkanlar1 sonuna kadar kullanmislardir. Bu nedenle, Sakarya

Meydan Muharebesi’nde cografya bir kuvvet carpaninin 6tesindedir.

3 Yorgos L. Spridonos, Harp ve Hiirriyetler: Sahsi Miisahademe Gére Kiiciik Asya Seferi, s. 168.
3 Yorgos L. Spridonos, Harp ve Hiirriyetler: Sahsi Miisahademe Gére Kiiciik Asya Seferi, s. 169.
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CALDAGI’NIN SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI’NDEKi ROLU
Sezgin CEBECIOGLU”

Giris

Caldagr’min Konumu ve Arazi Ozelligi
Sakarya Meydan Muharebesi’nin gerceklestigi harekat alanimin genel arazi yapisi
incelendiginde kuzey bolgesinin daglik ve engebeli bir arazi oldugu, giiney bolgesinin ise
nispeten diiz ve hareket kabiliyeti agisindan daha elverisli oldugu goriilmektedir. Caldagi’nin
konum ve arazi yapisini inceledigimizde ise dagin hemen hemen biitiin harekat bolgesine hakim

(biitlin sahay1 géren) bir konumda oldugu anlagilmaktadir.

Sekil 1: Caldagi’nin Tiirk Cephesi’ndeki Yeri.!

Sakarya Meydan Muharebesi’nde her iki taraf i¢in de arazinin gercek goriintiisiinii veren

harita eksikligi biiylik bir sorundur. Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa harekat1 anlattigi Biiytik

“ P.Bnb. Kara Kuvvetleri Komutanligi. E-posta: sezgincebecioglu@gmail.com.
! Michael L. Smith, Yunanistan'in Anadolu Hayali 1919-1922. ¢ev. Nilgiin Engin. (Istanbul: Tarih¢i Kitabevi,
2017), 274.
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Millet Meclisi’ndeki konugmalarinda Sakarya Meydan Muharebesi’nin tiim diinya tarafindan
Kiepert’in paftasi ile takip edildigini sdylemisti.? 2°nci Yunan Kolordu Komutani Prens Andrea
daha sonra yazdig1 anilarinda, harekatin bir asamasindaki zorluklardan bahsederken bolgenin
arazi yapisi ve haritalar hakkinda sdyle yazmisti: “Harita, arazinin simdiki tesekkiilatini (arazi
yapisini) higbir suretle gostermemektedir.”. Ayrica harita konusunda yasadigi zorluklardan
otiirii karargahindan Yiizbas1 Skylakakis’i arazinin gercek yapisin1 6grenerek uygun bir harita
¢ikarmasi i¢in de gorevlendirecekti.> 5’inci (Siivari) Grup Komutam Albay Fahrettin Bey
anilarinda “Elimizdeki adi harita buralar1 bos biraktigi i¢in yerimizi bile tayin edemiyorduk.”

diye yazacakt1.*

Sekil 2: Caldagi’nin Konumu ve Arazi Yapist.®

Sakarya Meydan Muharebesi’nde harita eksikliginden otiirii o donemin sartlarinda
yapilmis haritalarda gecen tepe isimleri ve tepelerin rakimlar ile sonraki donemlerde daha iyi
teknolojik sartlarda yapilmis topografik haritalardaki tepe isimleri ve rakimlari birbirini
tutmamaktadir. Bununla birlikte arsiv belgelerinde gegen diger bilgiler ile savasa katilmis
subaylarin anlatimindan ve arazide yapilan incelemelerden savasin gerceklestigi tepelerin
bugiinkii isimleri tahmin edilebilmektedir. Asagida muharebeyi anlattiimizda ¢okca gececek
olan Caldagi 1140 Rakimli Tepesi, Sekil 2°deki Caldagi’nin dogusundaki zirve olan 1377

Rakimli Caldagi Tepesi olmalidir. Ciinkii arsiv belgelerinde Caldagi’nin dogu zirvesi olarak

2 TBMM Zabut Ceridesi, Devre I, Ictima 2, cilt. 12 (19/9/1337), 258.

8 Andre. Felakete Dogru. ¢ev. Hiiseyin Rahmi (istanbul: Askeri Matbaa, 1932. Gnkur. ATASE D.Bsk.lig1
Kiitiiphanesi), 123.

4 Fahrettin Altay, 10 Y1l Savas 1919-1922 ve Sonras: (Istanbul: Insel Yaynlari, 1970), Altay,307.

® Harita Genel Miidiirliigii, 1/25000 Ankara J28b1, J28b2 (1957) paftalarindan yararlanilarak ¢izilmistir. Yer
isimlerinin tutarli olabilmesi i¢in Harita Genel Miidiirliigii envanterinde bulunan en eski tarihli (1957 yil1) basilt
harita tercih edilmistir.
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muharebelerin gectigi yer i¢in 1140 Rakimli Tepe yazmaktadir. Yine tarihi kaynaklarda gegen
Caldag1 bat1 zirvesi olan Cardaktepe, Sekil 2’deki haritada gecen 1364 Rakimli Cirakg¢r Tepe
olmalidir. Kaynaklarda Caldagi Muharebeleri i¢in sik¢a gecen Giilgesmesi (Golgesmesi)
Yaylast ise Sekil 2°deki haritada aynen ge¢mektedir.

Sekil 3: Sakarya Meydan Muharebesi Birinci Sathanin Sonlarina Dogru Caldag: ¢ (IV

ve III Roma rakamlar1 arasinda Caldagi’nin iki zirvesi)

Yukaridaki degerlendirmelerimizi kuvvetlendiren anlatimlardan bazilar1 sunlardir.
Sakarya Meydan Muharebesi’ne katilmig olan Yiizbasi Cevdet Kerim Bey hatiralarinda
Caldagi’'ndan bahsederken Caldaginin en hakim noktasmin Cardaktepe oldugunu yazar.’
Hulusi Baykog¢ ise Caldagi’nin en yiiksek tepesinin 1140 Rakimli Tepe oldugunu,

Cardaktepe’nin Caldagi’nin batt kisminda bulundugunu ve Cardaktepe’nin kuzey ve

6 ATASE Arsivi, Kutu No: 1211, Belge No: 95-3 (30/8/1337)

* Sakarya Meydan Muharebesi’nin gegtigi donemde yapilmis olan krokilerde kirmizi renk dost birlik, mavi renk
diisman birligini temsil ederken sonradan yapilmis olan krokilerde bu durum tam tersidir.

7 Cevdet Kerim Incedayn, Istiklal Harbi (Garp Cephesi). (Istanbul: Yap1 Kredi Yaymnlari, 2007.), 141.
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kuzeybatisindaki tepelerin de tashitepeler oldugunu yazmistir.® Caldagi’nin arazi yapist o
donemin gorgii taniklarinin ifadeleri ile de anlasilabilmektedir. Savas muhabiri olarak
muharebeleri Yunan tarafinda takip eden ilia Vutieridu, Caldag1 ve Ardizdag: (Ardigdagr) igin

“birdenbire yiikselen tepeler hatti, fevkalade anormal arazi.”® diye yazmusti.

Sakarya Meydan Muharebesi Birinci Safhada Caldagi (23-30 Agustos 1921)

Sakarya Meydan Muharebesi’nde birinci satha; 23-30 Agustos 1921 tarihleri arasinda
Yunan ordusunun Tiirk cephesini sol (dogu) kanattan kusatmaya tesebbiis ettigi sathadir.
Caldagy, biitiin cepheye hakim bir noktada ve merkezi bir konumda olmasindan dolay1 Sakarya
Meydan Muharebesi’nin bu safhasinda Tirk Komuta Heyeti tarafindan zaman zaman
gozetleme ve komuta yeri olarak, Tiirk stivari birlikleri tarafindan da Yunan ordusu yan ve

gerilerine yapilacak kesif ve baskina hazirlanma yeri olarak kullamlmusti. '

Bati Cephesi Komutam Ismet Pasa, Sakarya Meydan Muharebesi’nde savunulacak
cephe hattin1 hatiralarinda soyle agiklamisti: “Cephemiz Sakarya gerisinde batiya karsi
tertiplenmisti. Sakarya kiyisim1 miidafaa edecegiz. Sag kanadimizda Kazim Pasa’nin
komutasinda bir kolordumuz var. Sag kanadi bu kolordu kapatiyor. Sol kanadimiz gerisinde
biitiin Sakarya mevziinin yanini agiktan koruyacak bir istisna noktasi Caldag1.”!' 2’nci Yunan
Kolordusu kusatmay1 gerceklestirmek icin doguya dogru gittikce, Tiirk ordusu da doguya dogru
kendi sol kanadina birlikler génderiyordu. Bu sathada Caldagi cephenin merkezinde bir konum

alacakt1.

Yogun muharebeler sonrasit Yunan birlikleri ilerledik¢e Tiirk Cephesi, yavas yavas
merkezinde Caldagi’nin oldugu bir yay seklini aliyordu. Birinci sathanin sonlara dogru 29
Agustos’a gelindiginde Yunan birliklerinin Tiirk ordusunu sol (dogu) kanadindan kugsatma
tesebbiisleri yavaslamis, Tiirk Cephesi’nin merkezinde 4’iincii ve 3’iincii Grup cephelerinde bir

yogunluk goriilmeye baslanmaisti.
Sakarya Meydan Muharebesi Ikinci Safhada Caldag (30 Agustos-7 Eyliil 1921)

Ikinci safha; 30 Agustos-7 Eyliil 1921 tarihleri arasinda Yunan ordusunun Tiirk

cephesini Caldagi bolgesinden yarmaya tesebbiis ettigi sathadir. Yunan ordusunun sol ve sag

$ Hulusi Baykog, Istiklal Savasinda Sakarya Meydan Muharebesi (Istanbul: Askeri Matbaa, 1944.), 149.

% ilia Vutieridu, Sakarya Otesi Harekat, ¢ev. Niko Grigoriadis (Atina: Deli Matbaasi, 1922. Gnkur. ATASE
D.Bsk.l1g1 Kiitiiphanesi.), 23.

10 Altay, a.g.e., 307.

" {smet Inénii, Hatiralar, haz. Sabahattin Selek. (Ankara: Bilgi Yaymevi, 2006), s. 250.
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kanatlarinda durgunluk ve yavaslamanin goézlemlendigi bu safhada, 10 ve 2’nci Yunan
Tiimenleri bolgelerinden asil taarruz yapilacak ve Tiirk Cephesi Caldagi-Haymana genel
istikametinde yarilmaya calisilacaktir. Yunan ve Tiirk kuvvetlerinin Caldagi bdlgesinde
yaptiklar1 muharebeleri Yunanhlar Caldagi ve Ardizdag: (Ardigdagi) Muharebeleri olarak'?,

Tiirk kaynaklari ise Caldagi Muharebeleri olarak adlandirirlar. '?
30 Agustos 1921

30 Agustos’a gelindiginde artik meydan muharebesi cephe hattinda mevzi ¢arpismalar
haline donmiis Yunan kuvvetlerinin Tiirk ordusunu dogu kanattan kusatma olanaklari
kalmamist1.'* Sakarya Meydan Muharebesi’nde Tiirk ordusu sol kanadinda bulunan 1’inci
Grup Komutan1 Albay Izzettin Bey hatiralarinda 30 Agustos giinii igin; Tiirk ordusu sol
kanadma yonelik olarak Yunan ordusunun yaptig1 genel taarruzlarin tamamen durdugunu

yazmaktadir. '

Bundan sonra Bati Cephesi’ni tehlikeli duruma sokacak Yunan Taarruzu, Sabanca
Vadisi (Barakézii Deresi) — Sivri - Karayavsan ve Haymana yoniinde olabilirdi. Onlenemedigi
takdirde Karayavsan-Haymana hattini ele geciren Yunan ordusunun, 4’{incii ve 3’iincii Gruplar
bolgesinden cepheyi yarmasi durumunda Bati1 Cephesi kuvvetlerinin Ankara dogrultusunda
cekilmesi veya yeniden savunmak i¢in tertiplenmesi olanagi bulunmazdi. Pilot Yiizbas1 Fazil
Bey’in 30 Agustos sabahi ucagiyla yaptigi hava kesfinde tespit ettiklerini'® degerlendiren
Baskomutan Mustafa Kemal Pasa ve Genelkurmay Bagkani Fevzi Pasa su goriise varmist:
“Yunanlilar Haymana yoniinde cepheyi yarmak ve Ankara’ya ulagsmak istemektedir. Bunu

onlemek i¢in Haymana yoniiniin giivenle kapatilmas: gerekmektedir.!”

Bat1 Cephesi Komutanligi'nin 30 sayili cephe emrine!® gére 4’iincii Grup, emrine
verilen 1’inci Stivari Tiimeni ve Miirettep Kolordu’dan kendisine gonderilen piyade alayi ile
Yunan ordusunun yarma yapacag1 Sabanca vadisini kapatacakti. 3’iincii Grup’un sag kanadi ile

de siki bir irtibat tesis edecekti.!®

12 Hellenic Army General Staff Army History Directorate, a.g.e., 269-279.

13 Baykog, a.g.e., 131.

14 Genelkurmay ATASE Daire Baskanlig1, Tiirk Istiklal Harbi Bati Cephesi Sakarya Meydan Muharebesi ve
Sonraki Harekat, (cilt 2. kisim. 5. kitap 2. Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1995.), 127.

15 izzettin Calislar, Istiklal Savasi Hatiralart Sakarya Meydan Muharebesi’nde 1 nci Grup (Ankara: Gnkur.
ATASE Yaynlari, 2006.), 46.

16 Genelkurmay ATASE Daire Bagkanhgy, a.g.e., 1995, 118.

17 Alptekin Miiderrisoglu, Sakarya Meydan Muharebesi Giinliigii (Istanbul: Kastas Yaymnevi, 2004), 443.

18 Genelkurmay ATASE Daire Bagkanligi Arsivi, Kutu No: 1148, Belge (Gomlek) No: 4-5 (29/8/1337)

19 ATASE Arsivi, Kutu No: 1148, Belge No: 4-6 (29/8/1337)
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Bat: Cephesi Komutani Ismet Pasa, Caldagi’ndaki cephe gdzetleme ve komuta yeri
araciligi ile 1’inci Siivari Tiimeni Komutani’na dogrudan gonderdigi emirde “Caldagi’na her
taraftan biiyliik kuvvetler sevk olunmustur. Caldagi’nin sizin tarafinizdan fedakarlikla
savunulmas gerekmektedir.” demisti.?’ Bununla birlikte 1’inci Siivari Tiimeni, 10’uncu Yunan
Tiimeni’nin siki takibi karsisinda Caldagi’nda tutunamamis, geceyi Karayavsan civarinda

gecirmis ve dagilmis birliklerini toplamakla mesgul olmustu.?!

Gelisen tehlikeli durum karsisinda 4’iincii Grup Komutan1 Albay Kemalettin Sami Bey,
61’inci Tiimen’den 190’inc1 Piyade Alayi’ni Caldagimin bati tepelerine goénderdi.?? Ayni
zamanda 4’lincii Grup Komutani 190’mnc1 Piyade Alayi’nin yetersiz kalacagini diisiinerek
Caldagi’nin 3’iincii Grup tarafindan tutulmasin1 Bati Cephesi Komutanligi’na teklif etti.?3
Caldag1 batisindan 1’inci Siivari Tlimeni’nin ¢ekilmesiyle olusan tehlike 190’inc1 Piyade
Alayr’nin Caldag: bat1 sirtlarini tutmasi ile 6nlenmis, 190’ mc1 Piyade Alayi’nin Caldagi bati
sirtlarinda  yaptigi savunma karsisinda Yunan birlikleri durmus ve gerilemek zorunda
kalmist1.>* Bati Cephesi Komutanligi Kurmay Baskani Albay Asim Bey hatiralarinda 30

Agustos gecesini sOyle anlatmaktadir:

“Papulas kusatmay1 basaramayinca yarmay1 tecriibe etti. 30 Agustos gecesi bas basa
oldugumuz bir anda Mustafa Kemal harita iizerinde ii¢ noktay1 isaretledi. ‘Asim...bunlar yarin
sabah bir yarma tesebbiisiine girisecekler ve zannederim su iic noktadan saldiracaklar...Isi
basindan hatali tuttular. Gafletlerini agir 6detecegim onlara...” 31 Agustos sabahi 3’ilincii ve
I'nci Kolordular i¢ kanatlarindaki tiimenleriyle (10 ve 2’nci Yunan Tiimenleri) Caldag:
batisindaki Sivrikoy istikametinde yarma tesebbiisiine giriseceklerdi. Burasi, Mustafa Kemal’in

noktalarinin ortasi idi.” %

31 Agustos 1921

31 Agustos gecesi boyunca taarruzlarini devam ettiren 10 uncu Yunan Tiimeni, 190’1nc1
Piyade Alay1’ni bulundugu mevzilerden geri att1 fakat alay yaptig1 siingii hiicumlar1 sonunda
mevzilerini tekrar ele gegirdi.?® 190’1nc1 Piyade Alay Komutam Yarbay Mehmet Sabit Bey’in

Caldagi’ndan gonderdigi rapor; Yunan askerlerinin Caldagi’nin bat1 kesiminde sabaha kadar

2 ATASE Arsivi, Kutu No: 1211, Belge No: 123-2 (30/8/1337)

21 Fahri Aykut, Istiklal Savasi’'nda 1V ncii Kolordu (Ankara: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Baskanlig1 Yayinlari, 2006.), 109.

22 Genelkurmay ATASE Daire Baskanligi, a.g.e., 1995, 120-129.

B Aykut, a.g.e., 110.

24 Genelkurmay ATASE Daire Bagkanligi, a.g.e., 1995, 120-129.

% Ugurluy, a.g.e., 259.

26 ATASE Arsivi, Kutu No: 1211, Belge No: 195 (31/8/1337)
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tahkimatla mesgul bulundugunu, Yunanlarin 190’1nc1 Piyade Alay’in sol kanadina dogru (dogu
istikametinde) sarkmakta oldugunu ve bu saate kadar 3’lincii Grup’tan Caldagi’na bir kuvvetin
gelmedigini ve 1’inci Siivari Tiimeni ile de baglanti saglanamadigim sdyliiyordu.?’” Buna
ragmen 190’1nc1 Piyade Alay Komutanligi’'ndan diger birliklerin yetismesine kadar Caldagi’n1

mutlaka miidafaa etmesi isteniyordu.?®

4’lincli Grup Komutan1 Kemalettin Sami Bey’in Bat1 Cephesi Komutanligi’na verdigi
rapora gore; Caldagi’nin bat1 diizliiklerinde siddetli piyade muharebesi vardi, Caldagi’nin bati
diizlikleri ve sirtlarinda olan 190’inc1 Piyade Alayi’nin ¢ok zor bir duruma distiigii ifade
ediliyordu.?” Albay Kemalettin Sami Bey muharebeye etki edemedigini 3’iincii Grup’un

yardimlarmi bekledigini®®, 190’1nc1 Piyade Alay1’nin artik dayanamayacagini ifade ediyordu.!

Gelisen durum tizerine Caldagi’nin sorumlulugu 3’lincii Grup’a verildi. 24’iincii Tiimen
de 3’iincii Grup emrine takviye olarak verildi. Caldagi’ndaki harekatin 3’iincii Grup Komutani
Yusuf izzet Pasa tarafindan idare edilecegi Bati Cephesi Komutanligi’nca emredildi.®? 15 ve
24’ncii Tiimenler ile bdlgeye miidahale etmek i¢in hazirliklara baslandi. Yusuf izzet Pasa, Bat1
Cephesi Komutanligi’na daha sonra gonderdigi raporunda 15’inci Tilimen’in Caldagi’nin 1140
Rakimli Tepesi’ni isgal ettigini bu tepeden batiya dogru taarruza devam ederek Yunanlilarin en
ilerideki birliklerini savusturdugunu fakat Yunanlilarin tekrar karsi taarruza gegerek kaybettigi
araziyi geri aldigim belirtmekteydi.®® Caldagi’nin batisinda Yunan birlikleri, dogusunda Tiirk
birlikleri olarak siddetli muharebeler devam ediyordu. 15’inci Tiimen 38’inci Alay’in Makinali
Tiifek Boliugii 1’inci Takim Komutani olarak Sakarya Meydan Muharebesi’ne katilmig olan
Yedek Tegmen A. Sevket giinliglinde 31 Agustos i¢in sdyle yazmistir: “Saat 3 sonrada
yiirtiyiise gecerek Haymana’'min garbindaki Caldagi’'ni isgal ettik. Diismanla bogusmaya
hazirlanmyoruz. Bu dag Haymana ile Polatli arasinda kain biiyiik bir dagdir. Burasinin bir tek
er kalincaya kadar miidafaas: bizim igin elzem bulunuyordu.”3* Bat1 Cephesi Komutan1 Ismet
Pasa Caldagi’nin tiimiiniin savunma sorumlulugunu 3’iincii Grup’a vermisti ancak 3’iinci
Grup’ta bolgeyi tamamiyla kontrol edemiyordu. Caldagi, 3’lincii ve 4’linci Grup’un i¢

kanatlarindaki birlikler tarafindan isgal edilerek savunma mevzileri olusturulmaya ve bu

27 Aykut, a.g.e., 112.

2% ATASE Arsivi, Kutu No: 1211, Belge No: 197-1 (31/8/1337)

2% ATASE Arsivi, Kutu No: 1140, Belge No: 67-1 (31/8/1337)

30 ATASE Arsivi, Kutu No: 1211, Belge No: 187-1 (31/8/1337)

3 Aykut, a.g.e., 113.

32 ATASE Arsivi, Kutu No: 1211, Belge No: 145-3 (31/8/1337)

33 ATASE Arsivi, Kutu No: 1211, Belge No: 145-1 (31/8/1337)

3% A.Sevket, Istiklal Harbinde 38. Alayla Samsundan Izmire (Istanbul: Askeri Matbaa, 1941.), 20.
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bolgedeki Yunan ilerleyisi durdurulmaya ¢alisiliyordu ancak yogun muharebelerden ve
arazinin yapisindan dolay1 savunma biitiinliigli saglanamiyordu. Bati1 Cephesi karargah kurmay
subay1 olan® Yiizbas1 Cevdet Kerim Bey daha sonra yayimladigi hatiralarinda 31 Agustos giinii
icin sOyle yazmusti: “Bilhassa cephenin en miihim aksamindan olan Caldagi 'nda a¢ilan gedik

dolayisiyla vaziyet kesb-i ehemmiyet eylemis bulunuyordu.

Embros gazetesinin harp muhabiri olarak Sakarya Meydan Muharebesi’ni, 6zellikle de
1’inci Yunan Kolordusu taarruzlarini takip eden ilia Vutieridu bugiin i¢in muharebelerin ¢ok
siddetli gectigini yazmis ve s0yle devam etmisti: “Bu bolge diismanin biitiin savunma hattinin
en kuvvetli tarafini teskil eder... Bu kanli muharebelerin burada anlatilmast miimkiin degildir.
Yalniz muharebe siddeti hakkinda bir fikir vermek, azimkar taarruzu ve inatgr savunmayi
anlatmak icin bazi kisimlar1 nakledecegim. 2’nci [Yunan] Tiimen alaylar1 muharebe
giiriiltiistinden ve borazan seslerinden sarhos bir vaziyette Caldagi’nin dogu kesimine taarruz

ediyorlar.”?’

Sekil 4: 1 Eyliil 1921 Caldagi Bolgesi Durumu.

(Cal Cephesi; 4 ve 3’lincii Gruplar arasinda)

% fsmet Gorgiilii, a.g.e., 350.

3¢ Cevdet Kerim Incedayn, Istiklal Harbi (Garp Cephesi). (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2007.), 140.
37 Vutieridu, a.g.e., 23-24.

38 Harita Genel Miidiirliigii, a.g.e.”den faydalanilarak ¢izilmistir.
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01 Eyliil 1921

Haymana 6zel 6nem kazandigindan cephenin bu bélgeden yarilmasini 6nlemek i¢in Bati
Cephesi Komutanligt muharebelerin hizin1 iyice kaybettigi sol kanattaki 1, 2 ve 12’nci

Grup’lardan birlikleri bu bélgeye takviye géndermeye basladi.*

Yunan ordusunun Tiirk Cephesi’ni merkezden yarma tesebbiisii muharebenin seyrini
dogrudan etki edebilecek bir hal almaktaydi. Bu tehlike karsisinda Caldagi bolgesinin takviye
edilmesi ve buradaki birliklerin tek bir emir komuta altinda birlestirilerek savunmanin
giiclendirilmesi diisliniilmiistii. Caldagi’ndaki muharebeleri yonetecek ve dogrudan dogruya
Bat1i Cephesi Komutanli§i’na bagli olacak o6zel bir cephe komutanliginin kurulmasi
kararlastirildi. Bu yeni teskilatlanma bu bolgede hassas ve kritik bir durumun ortaya ¢iktiginin
en bilyiik gostergesi idi. Bat1 Cephesi Komutanliginin 1 Eyliil saat 01.30°da verdigi 32 numarali
cephe emrine gore*’; dogrudan dogruya Bati1 Cephesi Komutanlig1 emrinde olacak sekilde Cal
Cephesi Komutanlhigi kuruluyordu. 15’inci Tiimen Komutan1 Albay Siikrii Naili Bey gegici
olarak Cal Cephesi Komutanligi’n1 yapacakti. Emrinde 15’inci ve 24’iincii Tiimenler
bulunacakti. 4’iincii ve 3’iincii Gruplar arasinda kalan Cal Cephesi ile bu gruplar mutlaka irtibat

tesis edecekti.*!

Bat1 Cephesi Komutan1 Ismet Paga, Cal Cephesi Komutam Albay Siikrii Naili Bey’e
gonderdigi emirde sOyle diyordu: “Caldagi’nda elimizde bulunan mevzilerin kesin olarak

savunulmasi lazimdir. Birlikleri derhal diizenleyiniz.”*?

Gece boyunca muharebeler ¢cok yogun idi. 15’inci Tiimen ve Cal Cephesi Komutani
olan Albay Siikrii Naili Bey’in gece muharebelerinden sonra sabah saat 07.00’de 1140 Rakiml
Tepe’den son durumu agiklayan rapor gonderdi. Rapora gore; 24’{incii Tiimen’in ihtiyat alay1
toplu olarak Cardaktepe’nin dogusundaki taslik tepe gerisinde, muharebe siddetinden dagilmis
olan diger iki alay1 da bu tepenin gerisinde toplanmaya ¢alistyordu.** 15’inci Tiimen’den gece
muharebelerine katilan iki alay, dagilmayanlar ile birlikte tutunabildikleri hatta durmakta, diger

bir alay da mevzi isgal etmis halde beklemekteydi.**

Page., 141-142.

40 ATASE Arsivi, Kutu No: 1148, Belge No: 4-20 (1/9/1337)
4l ATASE Arsivi, Kutu No: 1148, Belge No: 4-21 (1/9/1337)
42 ATASE Arsivi, Kutu No: 1212, Belge No: 11-1 (1/9/1337)
 ATASE Arsivi, Kutu No: 1212, Belge No: 29-1 (1/9/1337)
4 ATASE Arsivi, Kutu No: 1212, Belge No: 29-1 (1/9/1337)
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Glindiiz muharebeleri de ayn1 yogunlukla devam etti. Aksama dogru gii¢lii bir direnisle
karsilagmasina ragmen 2’nci Yunan Tiimeni Caldagi tepelerinin bir kismini daha ele gecirmeyi
basardi.*> 2’nci Yunan Tiimeni’nin bu basaris1 Caldagi batisim ele gegirmis olan 10’uncu
Yunan Tiimeni’ne karsi Tiirk birliklerinin baskisinin azalmasina ve bu Yunan tiimeninin rahat
bir nefes almasma yol agmist1.*® 2°nci Yunan Tiimeni Caldagi’nin dogu yarisin1 ve giiney

kenarlarini ele gegirerek genel Yunan hattiin temas biitiinliigiinii saglad:.*’
02 Eyliil 1921

Bati Cephesi Komutanlig1 33 sayili emrini verdi. Bu emre gére Haymana mevzilerinin
son ihtiyatlarin ve en son fedakarligin sarfi ile kesin olarak savunulmasi emrediliyordu.*®
Caldag1 bolgesinde ortaya ¢ikan tehlikeyi savusturmak ig¢in Bat1 Cephesi Komutanligr miimkiin
olduk¢a bu bolgeye takviye yapiyordu. 23’iincii Tiimen’in 68’inci Alayi, Cal Cephesi

Komutanlig1 emrine gonderildi.*

Sekil 5: 2 Eyliil 1921 Caldag: Bélgesi Durumu. >

4 Kondulis, a.g.e., 129.

4 Vutieridu, a.g.e., 25.

47 Hristos V. Nikolopulos, 1921’in Onbinleriyle Beraber, c¢ev. Bizanidi Sitri. (Gnkur. ATASE D.Bsk.lig1
Kiitiiphanesi), 88.

8 ATASE Arsivi, Kutu No: 1148, Belge No: 4-25 (2/9/1337)

4 ATASE Arsivi, Kutu No: 1212, Belge No: 52-3 (2/9/1337)

%0 Harita Genel Miidiirliigii, a.g.e., den faydalanilarak ¢izilmistir.

* Hatt1 Bala: Tepelerin en yiiksek noktalarindan gectigi itibar edilen ¢izgi. Zirvelerden gecen hat.
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Bat1 Cephesi Komutanlig1 Tiirk Cephesi sol kanadindaki grup komutanlarina génderdigi
emirde bolgelerinden Caldagi bolgesine birlik kaydirilabilecegini ve buna gore hazirliklarini
yapmalarini, bolgelerinde olusacak tehlikelere karsi ise kendi imkanlari ile tedbir almalarini

istemisti.>!

2’nci Yunan Timeni’nin saginda ilerleyen 12°nci Yunan Tiimeni istenilen basariy1
yakalayamadi ve bu durum 2’nci Tiimen’in ge¢ taarruza kalkmasima yol act.>? Buna ragmen
2’nci Yunan Tiimeni sol kanadi ilerlemeyi basardi ve Caldagi hatt1 balasii* ele gegirdi.>
Sonunda 2’nci Yunan Tiimeni, 38’inci Alay’a yiiklenerek bu alay1 da geri atmak suretiyle 1140

Rakimli Tepe’yi ele gecirdi ve Yunanlilar Caldagi’n1 tamamiyla ele gecirmis oldu.>*

Ustiinliik saglayan bu bolgenin desteginde ilerleyen Yunan birlikleri, 4’iincii Grup yan
ve gerilerine sarkmak iizereydi. Caldagi’nda tutunamayan 24’linci Tiimen birlikleri Erif
(Durutlar) kdytine, 15’inci Tiimen birlikleri de Kadikoy (Yesilyurt) koyiine (bkz Sekil-5) dogru
cekildiler.®® 10’uncu Yunan Tiimeni’nin bir alay1 Caldagi kuzey sirtlarindan inerek Erif
(Durutlar) kdytine ¢ekilen 24’{incii Tiimeni kuzeye dogru takip etti ve Caldagi’nin bati kesimine
tamamen hakim oldu. Diger bir alay1 190’ mc1 Piyade Alay1i’n1 geri attiktan sonra Karayavsan’
isgal etti. Bununla birlikte ilerledikleri bu yerlerin birliklerini tehlikeli bir durumda biraktigini
diisiinen 10’uncu Yunan Tiimen Komutan1 Albay Petros Soumilas birliklerini Caldagi’nin

batisina geri ¢ekti.>®

Caldagi’nin tamamen Yunanlarin eline gegmesi Tiirk birliklerinin moralini oldukga
bozmustu. Bu Yunan kazaniminm en iist noktasiydi.>” Caldag: Yunan birlikleri (10’uncu ve
2’nci Yunan Tiimenleri) eline gegince Bati Cephesi Komutami Ismet Pasa, 12’nci Grup
Komutani1 Albay Halit Bey’e saat 23.15’te su emri verdi: “Diisman Caldagi’n1 tamamiyle iggal
etti. Stivari boliikleri ile Kadikoyii’ne hareket ederek 15 ve 24’lincii Tiimenlerin komutasini

devraliniz ve Cal Cephesi Komutanlig1 gorevini iistleniniz.”®

Bat1 Cephesi Komutan1 Ismet Pasa saat 23.55’te Cal Cephesi Komutanlig1 ve 3’iincii

Grup Komutanligi’na su emri vermisti: “Dilismanin yarin dahi Caldagi’ndan taarruzuna devam

3L ATASE Arsivi, Kutu No: 1212, Belge No: 48-1 (2/9/1337)

52 Hellenic Army General Staff Army History Directorate, a.g.e., 276.

%3 Kondulis, a.g.e., 129-130.

34 Baykog, a.g.e., 150.

% Baykog, a.g.e., 150.

%6 Hellenic Army General Staff Army History Directorate, a.g.e., 277.

57 Michael L. Smith, Yunanistan'in Anadolu Hayali 1919-1922, gev. Nilgiin Engin (Istanbul: Tarihgi Kitabevi,
2017), 272.

8 ATASE Arsivi, Kutu No: 1212, Belge No: 78-3 (2/9/1337)
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etmesi ¢ok kuvvetli ihtimal olarak beklenmektedir. 11’inci Tiimen bu emri alir almaz derhal
Kadikdyii'ne hareket edecektir. Timen orada Cal Cephesi Komutani’nin emrine

girecektir.”>*Vutieridu da bugiin icin muharebelerin en siddetlisinin ger¢eklestigini yazmgt1.®

Sekil 6: 2 Eyliil 1921 Caldagi’na Yunan Taarruzlar:.®'
(Mavi ile gosterilen Yunan birlikleri Caldagi’nda girme yapmis vaziyette)
Caldagr’min Yunanhlarin Eline Ge¢gmesinden Sonraki Durum

Caldagi’nin 2’nci Yunan Tiimeni tarafindan ele gecirilmesinden sonra Tiirk birlikleri
agir zayiat altinda diizensiz bir sekilde kuzeye ¢ekilmeye baslamist.®? Caldag: ele gegirilmisti

ancak 1’inci Yunan Kolordusu’nun da ilerleyecek giicii kalmamisti. Caldagi’mi ele gegirmis

9 ATASE Arsivi, Kutu No: 1212, Belge No: 79-2 (2/9/1337)
0 Vutieridu, a.g.e., 25.

o1 ATASE Arsivi, Kutu No: 1212, Belge No: 80-1 (2/9/1337)
62 Nikolopulos, a.g.e., 90.
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olan 2’nci Yunan Tiimen Komutani Albay Georgios daha fazla ilerlemek istemiyordu. Diger

birlik taarruzlarin1 Caldagi’ndan desteklemeyi teklif etti ve kabul ettirdi.®

ABD’nin Atina Biiyiikel¢isi Mr.Hall Savas Bakanligi’ndan aldig: bilgilere dayanarak
Anadolu’daki yeni durumu Washington’a gece sOyle bildirmisti: “Sakarya Nehri’nin kiyisinda
giinlerdir siiren savas Yunanlardan yana donmiise benzemektedir. Yunanlar birka¢ giin i¢inde
Ankara’ya varmayr imit ediyorlar.”® Caldagi’nin diismesi Yunan Kiiciik Asya Ordusu
Karargahi’nin bulundugu Inlerkatranci’da neseli bir havanin olusmasina yol agmisti. Bununla
birlikte Yunan Ordu Komutani Papulas ise tedirgin ve diisiinceli idi. Cepheden son gelen
raporlar Tiirkler’in dagilip geri ¢ekilmedigini dagin biraz kuzeyinde yeni bir savunma hatti

teskil ettiklerini belirtmekteydi.
Bu savunma anlayisin1 Baskomutan Mustafa Kemal Pasa Nutuk’ta sdyle agiklamistir:

“Savunma hattina ¢ok Uimit baglamak ve onun kirilmasiyla ordunun
bliyiikliigii 6l¢iisiinde ¢ok gerilere ¢ekilmek gerektigi teorisini c¢iiriitmek igin
memleket savunmasini baska tiirlii ifade etmeyi ve bu ifademde direnerek siddet
gostermeyi yararli ve etkili buldum. Dedim ki: ‘Savunma hatt1 yoktur, savunma
satht vardir. O satih biitlin vatandir. Vatanin her karis topragi vatandasin kaniyla
islanmadik¢a terk olunamaz. Onun i¢in kiiclik biiyliik her birlik bulundugu
mevziden atilabilir. Fakat kii¢iik biiylik her birlik, ilk durabildigi noktada yeniden
diismana cephe kurup savasa devam eder. Yanindaki birligin ¢ekilmeye mecbur
oldugunu goéren birlikler ona tabi olamaz. Bulundugu mevzide sonuna kadar
dayanmaya ve karsi koymaya mecburdur.’ iste ordumuzun her ferdi bu sistem
icinde her adimda en biyiik fedakarligin1 gostererek ve diismanin iistiin
kuvvetlerini yipratip yok ederek sonunda onu taarruzuna devam gii¢ ve kudretinden

yoksun bir duruma getirdi.”®

2 Eyliil aksam1 Yunan Ordu Komutani Papulas 3 Eyliil’de uygulanmasi i¢in 19146 say1li
asagidaki emrini verdi: “Caldagi tamamen isgal edilmistir. Yarin kolordular harekata ara
verecek ve birliklerini diizene sokacaklardir. 2’nci Kolordu Kalegrotto’yu (Giizelcekale) elinde

tutmaya devam edecek, burasini higbir surette birakmayacaktir. 1’inci ve 3’lincli Kolordular

% Hellenic Army General Staff Army History Directorate, a.g.e., 283.

“age., 442.

%5 Kemal Atatiirk, Nutuk 1919-1927, bs.30. bugiinkii dille yay.haz. Zeynep Korkmaz. (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil
ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini, 2012.), 419.
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bulunduklar1 mevzilerde savunma tertibi alacaklardir.”®® Tiirk Ordusu Karargahi, Caldagi’nin
diismesinden sonra Yunanlarin taarruzlarini hizlandirarak bu basaridan faydalanacaklarini
diistinmiistii ancak yukarida emirde bahsedildigi sekilde Yunan kolordularina savunma diizeni
almalar1 emredilmisti. Caldagi bolgesindeki gelismelerden sonra Yunan Ordu Komutani

Papulas “Ankara Hedefi”nden vazgecmisti.®’

Sakarya Meydan Muharebesi ikinci safhada Yunan Kiigiik Asya ordusunun biitiin
timitlerini bagladigi 1’inci Yunan Kolordusu’nun Komutani olan Kondulis’in, Caldagi’nin ele
gecirildigi 2 Eyliil gecesinden sonra 3 Eyliil’de kolordusuna verdigi emirde adeta harekatin
sona erdigi ve daha fazla ileri gidilmeyecegi seziliyordu. General Kondulis kolordusuna su emri
vermisti: “Sakarya’y1 gecerek 23 Agustos’ta diismanla temas ettiniz. O glinden beri 11 giindiir
devamla 3 Eyliil’e kadar siddetli muharebelerde bulundunuz. Su anda Caldagi’nin 1140
Rakimli Tepesi’ni ve Ardizdagi (Ardigcdagi)’ni ele gegirdiniz... Diismana deger verilmesi
gerekirse galibiyetimizin degerini takdir etmemiz gerekir...Simdiye kadar yaptiginiz
miicadeleler sirasinda Tiirkler’in boyle bir mukavemetine tesadiif edilmedi fakat siz gene bunu

hige sayarak bir kahraman kesildiniz ve onlar1 yendiniz.”®

Her ne kadar Caldagi’nin ele gecirilmesi Yunan ordusu i¢in 6nemli bir basar1 olsa da bu
basar1 devam ettirilip netice alinmadig1 siirece bu durum pek bir anlam ifade etmiyordu.
[stanbul’da bulunan Isgal Giigleri Baskomutan1 General Harington’in da gizli kaynaklardan
aldig1 bilgilere gore 1-3 Eyliil giinleri i¢in cephedeki en 6nemli bolgenin merkezde yer alan
Caldag1 ve gevresi oldugunu tespit etmisti.®” 2’nci Yunan Kolordu Komutan Prens Andrea,
Sakarya Meydan Muharebesi’nde Yunan ordusunun taarruzlarinin durdurularak geri ¢ekilme

kararinin verilmesi tarihinin 2 Eyliil’de oldugunu iddia etmistir.”®
Sakarya Meydan Muharebesi Uciincii Safhada Caldag (7-13 Eyliil 1921)

7 Eyliil’de Yunan Ordu Komutanlig: tarafindan hiikimete ve kolordulara verilen askeri
biiltende; 23 Agustos’ta baglayan Sakarya muharebelerinin diismanin Polatli-Caldag-Ardizdag-
Giizelcekale-Kalekdy hattina gekilmesi ile bitmis sayilabilecegi’! belirtilmekteydi.

% Spridonos, a.g.e., 306.

67 Celal Erikan, Kurtulus Savas: Tarihi, 3. bs. haz. Ridvan Akin (Istanbul: Tiirkiye I3 Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
2014), 257.

% Kondulis, a.g.e., 130-131.

% Bilal Simsir, Ingiliz Belgeleriyle Sakarya’dan Izmir’e 1921-1923, 3. bs. (Ankara: Bilgi Yaymevi, 2016), 173.
70 Andre. Felakete Dogru. ¢ev. Hiiseyin Rahmi (Istanbul: Askeri Matbaa, 1932. Gnkur. ATASE D.Bsk.hig1
Kiitiiphanesi)150.

"I Kondulis, a.g.e., 137.
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Sekil 7: Caldagi’nin Diismesi Sonras1 Cephede Durum’?

(Meydana gelen gedigin kapatilarak savunma biitiinliigiiniin saglanmasi i¢in 12’nci (XII)

Grup bolgeye gelmis vaziyette)

Bat1 Cephesi Komutanlig1 ise 38 sayili cephe emri ile genel bir taarruz planliyordu.”
Caldag1’n1 tutan 2°nci Yunan Tiimeni emniyet birliklerinin drtme gorevi icra ettigi goriildii.”
11 Eylil’de Yunan Ordu Komutani 1’inci Yunan Kolordusu birliklerinin bu gece Caldagi’ni
terk etmeye baslamasini emretti ve gece yarisi ¢ekilme basladi.”® 1’inci Yunan Kolordusu bu
gece blytik giicliikle ele gegirmis oldugu Caldagi’ni terk etti ve genel bir Yunan g¢ekilmesi
basladi.”® 13 Eyliil’de 12’nci Grup birlikleri tarafindan yapilan taarruzla ele gegirilen Caldag:

72 ATASE Arsivi, Kutu No: 1212, Belge No: 110-1 (3/9/1337)

73 Genelkurmay ATASE Daire Bagkanligi, a.g.e., 1995, 192-199.
*age., 216-223.

75> Hellenic Army General Staff Army History Directorate, a.g.e., 297.
76 Smith, a.g.e., 272.
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Tiirk birlikleri hakimiyetine gegti.”’
Sonuc¢

Sakarya Meydan Muharebesi i¢inde Caldagi’nin Tiirkler tarafindan savunulmasi,
Yunanlar tarafindan ele gegirilmesi i¢in yogun gayretler ve siddetli muharebeler yapilmistir.
Ozellikle 30 Agustos-2 Eyliil tarihleri arasinda zirveye ¢ikan bu siddetli muharebeleri Caldag1
Mubharebeleri olarak adlandirmaktayiz. Savasin siire olarak takriben ortalarina denk gelen bu
muharebeler Sakarya Meydan Muharebesi’nde bir doniim noktas: olmustur. Taarruz eden
Yunan Kii¢iik Asya ordusu bu bolgeden yapilacak bir yarma harekati ile Ankara’ya gidilecegini
ve stratejik sonuglar alinacagini diistinmiistii. Savunan Tiirk ordusu i¢in ise Caldagi savunmanin
sirtinin dayandigi onemli bir direnek noktast olmustu. Caldagi kesimin stratejik onemi ve
burada ortaya ¢ikan tehlikeli gelismeler nedeniyle 6zel bir askeri teskilatlanmaya gidilmis ve

Cal Cephesi Komutanligi kurulmustu.

Tiirk’iin Atesle Imtihan1 adl1 an1 formatindaki eserinde Baskomutan Mustafa Kemal’in
Caldagr’nin diismesine kadar gecen siirede sogukkanli yapisindan bahseden Halide Edip
(Adwvar), Caldagi’nin diistiigli haberi lizerine karargahta yasanan kaygi ve endiseyi eserinde
belirtmisti. Tiirk karargdhinda bir gorgili tamig1 olarak anilarimi yazan Onbas1 Halide Edip
Caldagi’nin diistiigli 2 Eyliil giinii i¢in s6yle yazmisti:

“Bir hafta gegmeden Cal Tepesi diistii. Korkung bir siikit... Mustafa Kemal Pasa
sOgliyor, asag1 yukar1 dolasiyor ve geri ¢ekilme emri verip vermemekte tereddiit ediyordu.
Mustafa Kemal Pasa, karsiki odada telefon ediyor, bende kapiya dayanmis dinliyordum.
Mustafa Kemal konusuyor (Fevzi Pasa ile) ‘Vaziyet lehimize mi dediniz? Dogru anladim mi1?
Haymana hemen hemen isgal edilmistir. Ne? Yunanlilar kuvvetlerinin sonuna gelmis ricat mi1
edecekler?” Eger bazen tesadiifi bir hareket bir milletin kaderini degistirebilirse iste Fevzi

Pasa’nin telefonu boyle bir tesadiif oldu.” 7

Yunan Generali Stratigos 2 Eyliil’de Tiirklerin geri ¢ekilmelerini beklemis ama bu
beklentisi bosa ¢ikmisti. Raporunda 2 Eyliil giinii i¢in “Kritik bir zamand:. ” diye ifade etmisti.

Bundan sonra Stratigos taarruzun devam etmedigini ve gelismedigini yazacakti.”

Baskomutan Mustafa Kemal Pasa, Biiyiik Millet Meclisi’nde 19 Eyliil 1921°de Sakarya

Meydan Muharebesi’ni anlattigi  konusmasinda Caldagi’ndan ve o bolgede gelisen

"7 Genelkurmay ATASE Daire Bagkanlhigi, a.g.e., 1995, 261-264.
78 Halide Edib Aduvar, Tiirk iin Atesle Imtihan: (istanbul: Can Yaymi, 1962), 224.
7 Simsir, a.g.e., 173.
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muharebelerden soyle bahsetmistir:

“Bu elimizde bulunan harita Kiepert’in terciime olunmus haritasidir. Tabii biitiin diinya
bu harita ile harekati takip ediyor. Dogrusu bu haritaya bakilinca Caldag: biitiin sahaya
fevkalade hakim bir mevzi gibi goriintiyor. Goriiniise gore boyle bir mevziin diisman eline
ge¢mesi muharebenin artik aleyhimize dondiigii gibi bir fikir verebilir. Fakat, efendiler! Bu,
cok yanlis bir fikirdir. Daima cevherini muhafaza eden, aklini ve ferasetini muhafaza eden bir
ordu i¢in mevziin bir 6nemi yoktur. Bir asker her yerde muharebe eder. Tepenin iistiinde,
tepenin altinda derenin i¢inde de muharebe eder. Dolayisiyla bu kurala bagl olarak hareket
eden ordumuz Caldagi’nin diisman eline gegmesinden de hi¢ endise etmedi. Caldagi’nin bes
yliz metre, bin metre dogusunda bulunan savunma agisindan daha emniyetli ve daha saglam bir

hat iizerine yerlesti.”%°

Atatiirk’lin Sakarya Meydan Muharebesi’nde “Hatt-1 Miidafaa yoktur, sath-1 miidafaa
vardir. O satih biitiin vatandir.” diyerek kiicilik biiyiik biitlin birliklere araziye bagimli olmadan
ilk durabildikleri yerde savunmaya devam etmelerini emreden bu meshur emrinin pek ¢ok kez
ve belki de en iyi tatbik edildigi yer Caldagi bolgesi idi. Yunanlar, Caldag: gibi biitiin cepheye
hakim olan bir arazi parcasim1i kaybeden Tiirk birliklerinin yeni bir savunma hatti
olusturamayacag1 ve dagilacagi bdylece cephenin yarilacagi ve Ankara yolunun agilacagini
beklemisti. Ancak Caldagi’mi kaybeden Tiirk birlikleri arazinin kendilerine verdigi biiyiik
dezavantaja ragmen cekilmelerini durdurarak yeni bir savunma hatt1 kurmus ve Yunan ordusu
Komuta Heyeti’ni bile sasirtmisti. Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa’nin, en sonunda Yunan
ordusu taarruz edecek giic ve kudretten mahrum kalacak dedigi durum Caldagi’nda ortaya
cikmisti. Bu bolgede gerceklesen muharebelerden sonra Yunan ordusu taarruzuna devam

edecek gii¢ ve kudreti kendisinde bulamamis, savasma azim ve iradesini kaybetmistir.

Bu kapsamda I. Diinya Savasi’nda uygulanan hat savunmasi doktrini yerine ilk defa
uygulanan satih (alan) savunmasi doktrini ¢ergevesinde, bir birlik geri ¢ekilse dahi tutunabildigi
ilk mevzide savunmaya devam etmis ve karsi taarruzla kaybettigi bolgeyi yeniden ele
gecirmistir. Kuvvetli bir ihtiyattan yoksun Tiirk ordusu, manevra prensibine uygun bir bi¢imde
ichat durumundan faydalanarak c¢atismalarin daha az yogun oldugu bolgelerden tasarruf
edebildigi kuvvetle muharebenin siddetlendigi bolgelere kuvvet kaydirmayr basarmistir. Bu
baglamda muharebe siiresince kuvvet tasarrufu ve siklet merkezi bolgeleri siirekli degismis ve

zaman icerisinde Caldagi bu bakimdan kilit konuma ytikselmistir. Bu yeni savunma bi¢imi ayni

80 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1, Igtima 2, cilt. 12 (19/9/1337), 258.
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zamanda toprak kazanmakla bir muharebenin kazanilamayacagini, asil olanin Clausewitz’in de
p yacagini,

belirttigi gibi hasimin savagma azim ve kararliginin yok edilmesi oldugunu gostermistir.

(Caldagi’ndaki kirilma noktasindan sonra Yunan ordusu Komutani Papulas, ordusunun
Ankara hedefine ulasacak derin ilerlemeleri yapamayacagini anlamistir. Yunan ordusunun
zaman gectikce Tiirk ordusunun taarruzlarina hassas bir hale gelecegini ve ¢ekilmeyi
basaramadan imha olacagini gérmiistiir. Bu senaryonun gergeklesmemesi i¢in hala zaman var
iken Yunan ordusu Komutani Papulas’in verdigi emirle, Yunan ordusu ¢ekilme hazirliklarina
baslamistir. Iste Yunan Ordu Komutani’m Ankara’ya gitmekten vazgegiren ve ordusunu imha
olmaktan kurtarmak i¢in Sakarya Nehri batisina g¢ekilme karar1 verdiren kirilma noktasi
Caldagi’nda yasanmistir. Caldagi ve Caldagt Muharebeleri’nin  Sakarya Meydan
Mubharebesi’ndeki yeri ve dnemi budur. Sonug olarak sdyleyebiliriz ki; Caldagi ve Caldag:

Mubharebeleri, Sakarya Meydan Muharebesi’nde harekatin doniim noktas1 olmustur.
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SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI’NDEKi SAVUNMA HAREKATININ
OPERATIF ESASLARI

Abdullah Ciineyt KUSMEZ”
Giris

Harekat, bir muharebe esnasinda taraflarin hedefleri ve imkan kabiliyetleri ol¢iisiinde
uygulamasina karar verdikleri birden fazla ates ve manevrayr igeren hareketler biitiiniidiir.
Yiizyillardir meydana gelen her tiirli ¢atisma ortaminda uygulanan ates ve manevranin
temelinde daima taarruzi bir diigsiince yer almigtir. Savunma ve geri ¢ekilme ya taarruz edenin
basarisizlig1 ya da taarruz giliciindeki yetersizlik sonucunda uygulanmistir. Bir baska ifade ile
catigan taraflarca listiin gelmenin asli yontemi daima taarruz olarak kabul edilmistir. Bu durum,
bir savunma anlayisinin olmadigi anlamina gelmemekle birlikte daha ¢ok kale tarzinda tahkim
edilen mesklin mahallerin veya bunlarin disindaki kritik dneme sahip bogaz, ge¢it ve nehir
havzalar1 gibi miistahkem mevkilerin elde bulundurulmasina yoneliktir. Diger bir ifade ile kars1
kuvveti imha etmek herhangi bir bolgeyi de ele gegirmenin temel sart1 olmustur. Geri ¢ekilme
ise taarruz eden ve savunma yapanin hedefine ulasamadigi ve muharebe sahasini terk etmek
zorunda kaldig1 durumda ¢ogunlukla diizensiz olarak yaptigi bir harekettir. Ancak XVIII.
ylizyll, ordularin kullaniminda o6nemli degisikliklerin baslangict olmus ve ordularin
teskilatlanmasi ile birlikte ates ve manevranin icrasini da degistirmistir. Nitekim Fransa’daki
atesli silahlar ve komuta yapilarindaki gelismeler bu durumun énemli bir sebebidir. Ornegin
General Napoléon Bonaparte’in (Napolyon) harp anlayisinin degistigi boyle bir donemde,
biiytik birlikler harekatin1 gelistirmesi, tlimen seviyesindeki birlik teskilleri ile kolordu
teskilatlanmasini olusturmasi ve buna uygun komuta yapilarim1 kurarak kurmay kadrolarini
artirmas1 6nemli degisikliklerdir. Diger taraftan topcgu silahlarindaki gelismeler sonucu
menzillerinin artmas1 ve namlu 6miirlerinin uzamasi ile piyade silahlarinda otomatik ateslemeli
sistemlerin gelismesi harekat sahasinda muhasim ile olan temas ve etki mesafesini kisaltmistir.
Tim bu gelismeler, kuvvetin taktik ve operatif kullaniminin yeniden belirlenmesine yol

acmugtir.

Boylece savasan tarafin azim ve iradesini kirmak olan harbin nihai amacina ulasmak;
temel harekat olarak kabul goren taarruz harekatindaki manevra anlayisina yeni taktik/operatif

diisiincelerin dahil edilmesi ile daha zorlasmistir. Taarruzda manevra anlayisina getirilen yeni

*Dr. Ogr. Gér., (Yar1 Zamanl), Jandarma ve Sahil Giivenlik Akademisi. E-posta: ackusmez1@gmail.com.
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boyut; cephe boyunca gelistirilen taarruzlar sonucu muhasimin tespit edilen zayif bdlgesine
yapilacak bir yarma harekati ile savunmasini ¢okertmek yerine, bu harekat ile koordineli olarak
yan ve gerilerine yapilacak tek veya cift tarafli kusatma manevralari ile imhasini saglamaktir.
Harp alaninda taarruz eden biiyiik birlikler i¢in yapilmasi olduk¢a zor ve siirekli koordine ve

irtibat1 gerektiren kusatma manevrali taarruzlar, yliksek komuta gruplari ile uygulanmistir.

Harekat ortamindaki bu temel degisiklikler 6zellikle, Birinci Diinya Harbi’nin 1914-
1918 yillar1 arasin1 kapsayan dort yillik siirecte goriilmiistiir. Avrupa’daki devletlerin ulastigi
teknolojik ve ekonomik seviye; ordularin genis harekat sahalarinda, ¢oklu cepheler halinde,
biiyiik birlik hareketleri ile ardisik ve uzun muharebeler icra ettigi bir harekat ortami yaratmistir.
Buna bagli olarak ordularin bilinen doktriner esaslarinin, komuta gruplar1 vasitasiyla sevk ve
idare edildigi ve yeni kullanim esaslarmin gelismesini de saglamistir. Nitekim Somme
Mubharebelerinde Ingiliz ve Fransiz taarruzlari karsisinda tutunamayan Almanlar, 1916 yilinin
sonlarinda ¢ekilmeye karar verdiginde, “derinlikte savunma” anlayisini esas alan yeni bir
doktrini ortaya ¢ikarmistir. Buna gére savunma hattinda 1srarla durmak ve yipranmak yerine
savunma bolgesini derinlemesine belirleyerek arazi yerine kuvveti elde bulundurmaya 6ncelik
vermiglerdir. Hatta savunma bolgesini ii¢ kademeye bdlerek hasmin bulundugu bélgeden
itibaren savunmanin gili¢lii olmasi amaglanmistir. Boylece savunma bolgesi; ileri savunma
bolgesi, ana muharebe bolgesi ve geri bolge olarak belirlenerek savunma anlayisinda yeni bir
harekat doktrini ortaya ¢ikmistir. Ancak bu yeni savunma anlayisi ve kuvveti kullanma durumu;
Birinci Diinya Harbi’nin Bati Cephesi’ndeki muharebelerinin giderek duragan hale gelmesi
nedeniyle tam olarak uygulanamamis ayn1 zamanda Itilaf ordularinin Alman savunma hatlarini
yarma tesebbiisleri, Almanlarin daha geride tesis ettikleri yeni savunma hatlar1 nedeniyle
basarili olamamistir. Savunma anlayisindaki yeni durumun hem kuvvetin hem de arazinin
kullanilmast bakimindan en etkili bir sekilde icra edildigi muharebe, Sakarya Meydan

Muharebesi olmustur.

Sakarya Meydan Muharebesi, derinlikte savunma anlayisi igerisinde bdlge sorumlulugu
ve muharebe siiresi olarak degerlendirildiginde; muharebelerin, ileri mevzilerde 25 Temmuz
1921 - 22 Agustos 1921°de 29 giin, asil savunma mevzilerinde 23 Agustos 1921 - 13 Eyliil
1921°de 22 giin ve takip harekati ile 14 Eylil 1921 - 10 Ekim 1921°de 26 giin siirmiistiir. Bir
bakima Sakarya Meydan Muharebesi, Yunan ordusu ile temasin bagladigi 25 Temmuz
1921°den temasin kesildigi 10 Ekim 1921°e kadar muharebenin tedricen degisen siddetine gore
iki ay1 gegen bir siireyi kapsamaktadir. Bu siire igerisinde derinlikte savunmanin etkili operatif

uygulamalar1 Tiirk ordusu tarafindan verilmistir.
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Birliklerin “Grup Komutanhklar1” Halinde Kullamilmasi

Birliklerin grup teskilleri yapilarak harekata katilmasi yeni bir uygulama olmamakla
birlikte siklikla biiyiik birlikler icin tercih edilen bir teskilatlanma seklidir. iki veya ii¢ kolordu
hatta ordular bir araya getirilerek kurulan ordular grubu, Birinci Diinya Harbi’nde
kullanilmustir. Nitekim Birinci Diinya Harbi’nde Osmanli ordulari, Kafkas ve Iran Cephesi i¢in
1917°de Dogu Ordular Grubu, Giiney cephesinde ise Yildirim Ordular Grubu halinde
teskilatlanmistir. Bu tarz teskilatlanmalar, taarruz harekatinda uygulanmak {izere kuvveti
toplayarak daha merkezi bir komuta yapisi ile sevk ve idare etmek maksadiyla stratejik
hedeflerin ele gegirilmesinde daha etkili olacagi diisiiniilmiistiir. Ciinkii sevk ve idareyi ayr1
gruplar halinde bir komuta altinda toplamak muharebenin temposunu siirdiirebilme kolayligi

saglamistir.

Bu farkli komuta usullerini Osmanli ordusu da donemin gerektirdigi kuvvet yapisina ve
teskilatlanma yetenegine gore kullanmistir. Nitekim Osmanli ordusu da komuta yapisinin
ozellikle biiytik birlikler i¢in 6nemli oldugunun farkina varmis ve bunu dénemin ihtiyaclarina
gore teskilatlanabilmeyi basararak saglamistir. Bunun 6nemli bir baslangicini 9 Temmuz
1910°da yayimlanan “Devlet-i Aliyye-i Osmaniye ordusunun Teskilati Esasiye Nizamndmesi”"
olusturur. Bu nizamnamenin aslini, 1 Agustos 1908’de Erkan-1 Harbiye-i Umiimiye Reisligi’ne
getirilen Ahmet Izzet Pasa tarafindan gorevde bulundugu iki bucuk senelik dénem icerisinde
hazirladigi Osmanli ordusunun yeniden teskilatlanmasina dair layiha teskil eder. Layiha’da
ordunun nizamiye, redif ve miistahfiz olarak boliimlere ayrilmasi; topgu, mitralydz, bisiklet ve
depo birlikleri ad1 altinda yeni siniflarin eklenmesi; Erkan-1 Harbiye-i Umimiye’den baslamak
lizere boliik seviyesindeki birliklere kadar sorumluluklarin belirlendigi bir tiiziik hazirlanmasi
onemli degisikliklerdir. Ancak Harbiye Nezareti’'nce gerekli ilgi gosterilmeyen bu layiha,
Wilhelm Colmar von der Goltz’un onay vermesi ile yliriirliige girebilmis ve Nizamname adin
almistir®. 1911°den 1913’e kadar yiiriirliikte kalan bu Nizdmname ile Osmanli ordusu Avrupa

ordular1 gibi bir askeri teskilata ge¢mis, ordu komutanliklar1 ve genis karargahlar

kaldirilmistir>.  Osmanli  ordusundaki yeni teskilatlanmanin en &nemli kismi, ordu

! Devlet-i Aliyye-i Osmaniye Ordusu nun Teskilati Esasiye Nizamnamesi, Matbaa-1 Askeriye, Istanbul 1326.

2 Metin Ayisig1, Maresal Ahmet Izzet Pasa, Askeri ve Siyasi Hayati, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2013,
s. 26-28.

3 Zekeriya Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmas:, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2001, s. 3.
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komutanliklarinin kaldirilmasi ve yerine ordu miifettisliklerinin kurularak en az ii¢ tiimenli

olacak sekilde kolordu teskiline gecilmesidir®.

Osmanli ordusu’nda, teskilatlanma, egitim ve subaylarin niteliklerinin artirilmasi
¢alismalarr sonuglanmadan Trablusgarp ve Balkan Harpleri baslamistir. Devlet-i Aliyye-i
Osmaniye ordusunun Tegkilati Esaslye Nizdmnamesi ile Balkan Harbi’'ne giren ordunun, bu
teskilatlanmaya uygun yapilanmamasi nedeniyle belirgin bir faydasi goriilememistir. Bunun
{izerine Devlet-i Aliyye-i Osmaniye ordusunun Teskilat: Esasiye NizAimnamesi”nde degisiklik
yapilarak; Harbiye Nezareti ve Erkan-1 Harbiyye-i Umiimiye Riyasetince hazirlanan ve padisah
tarafindan onaylanan yeni diizenleme “Teskilat-1 Umiimiye-yi Askeriye Nizamndmesi’™ adi

altinda 14 Subat 1913’°te yayimlanmistir.

1914 yilinda bu nizamnamede de yapilan degisiklikle ordunun kurulus ve konus yapisi
degistirilmistir. Bu diizenlemelerde hedef, bir sefer halinde yeniden tiimenler teskil etmeden
orduyu baristan itibaren bir sefer ordusu kurulusunda tutmaktir. Buna gore; ordu iiglii sistem®
olarak adlandirilan her biri iicer tiimenli kolordulardan ve {icer piyade ve birer topgu alay1 olan
timenlerden ve diger siniflardan kurulmustur. Bu kurulus, Rus ve Alman ordularinin
kurulusuna’ gére daha iistiin olmasina ragmen insan mevcudu 450.000 kisi olarak planlanmis
ancak mevcut 200.000°i gegememistir. Ihtiyaglarin seferberlik ile karsilanmas1 amagclanarak her

tiimene ait alaylarin {iiincii taburlari ise sefer zamanmda kurulmustur®.

1914 yilina kadar yapilan teskilatlanma degisiklikleri, Osmanli ordusuna biiyiik
birlikleri smif, kuvvet ve silah durumlarina goére kullanilabilme imkanini, Birinci Diinya
Harbi’ndeki uygulamalar ise kullanilabilme yetenegi kazandirmustir. Tiirk Istiklal Harbi’nde de
asli muharip birlik olarak tiimenler kabul edilmekle birlikte tiimenlerin esnek bir kullanima
imkan vermesi bakimindan grup komutanliklar1 altinda toplanarak sevk ve idare edilmesi

yliksek komuta heyetine etkin bir komuta giicli saglamistir. Ciinkii hizli gelisen bir harekat

* Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, I1l.C., 6.Ks., 1.Kitap, Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara
1971, s. 199.

3 Teskilat-1 Umiimiye-i Askeriye Nizamnamesi, Matbaa-1 Askeriye, Siileymaniye 1329. Bu diizenleme ile Osmanli
Kara Ordusu, yine dort ordu miifettigligi ile bir bagimsiz kolordu, iki bagimsiz tiimen olarak teskil edilmistir.

¢ Joseph Pomiankowski, Osmanli Imparatorlugunun Cokiisii, 1914-1918 I.Diinya Savasi, (Cev.: Kemal Turan),
Kaythan Yaymnlari, Istanbul 2014, s. 33. “Yeni teskilat muntazam talim ve terbiyeye mani olan miitemadi isyanlar
ve muhtelif vilayetlerdeki kiyamlar sebebiyle zamana ayak uyduramamak mevkiinde idi.”

7 Hulki Saral, I ve II. Diinya Harplerinde Alman ve Rus Sevk ve Idaresi Hakkinda Bir Etiit, K. X. K.lig1 Yayinlari,
Genelkurmay Basimevi, Ankara 1964, Alman ve Rus kolordulari ikiger tiimenli teskil edilmis Alman Ordularinin
mevcudu, 350.000; Rus Ordularmim mevcudu, 650.000 kadardi.

8 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi (1908-1920), I11/6-1, s. 220-224.
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ortaminda ¢abuk karar vermeyi ve icray1 saglayarak inisiyatifi elde bulundurmaya imkan

vermektedir.

Tiirk Istiklal Harbi'nde Bati Cephesi ve Giiney Cephesi harekit durumunu yerinde
gormek maksadiyla Biiyiik Millet Meclisi Bagkan1 Mustafa Kemal Pasa ve Erkan-1 Harbiye-i
Umimiye Riyaseti Reisi Fevzi Pasa 6zel trenle Eskisehir ve Alanyut’a (ALANYURT) gelerek
cephelerde yaptiklari incelemeler sonucunda 3/5 Mayis 1921°de aldiklar1 kararlar arasinda Bat1
ve Giliney Cephesi Bati Cephesi Komutanlig1 altinda yeniden teskil edilmis ve tiimenlerin
birlestirilerek grup komutanlig1 olusturulmustur’. Buna gore karargahi Eskisehir’de olan Bati

Cephesi Komutanliginin grup teskilati ve gorevi,

Miirettep Kolordu; 3.Siivari Tiimeni ve Miirettep Stivari Tugayi ile ilerde ve 1.Tlimen
ve Miirettep Tiimenle geride olacak sekilde iznik giineyi kesimlerini 6rtmek ve Yunan

ilerlemesini durdurmak;

-1.Grup; 61, 23 ve 11.Tiimenler savunma hattinda, 3.Kafkas Tiimeni ihtiyatta olacak

sekilde Inonii mevzilerini savunmak,

-3.Grup; 24, 4 ve 41.Tliimenler savunma hattinda, 7.Tiimen ihtiyatta Kiitahya’nin batis1

bolgesini savunmak,
-4.Grup; 5 ve 8. Tiimenler savunma hattinda Cekiirler bolgesini savunmalk,

-12.Grup; 57.Tiimen ve Miirettep Stivari Tugay: ile Seyitgazi glineyini savunmak ve

muhtemel bir cevirme harekatina engel olmakt1'°.

Grup Komutanliklarinin teskili ile birlikte topgu teskilatlanmasi da yeniden
diizenlenerek grup komutanliklar1 biinyesinde bulunan tiimenlerin her birine sahra ve dag
toplarindan kurulu bir topgu alay1 verilmistir!!. Béylece topgunun kullaniminda daha esnek bir

yaptya gecis saglandigi gibi timenlerin ates giicii de artirilmis oldu.

Yunan ileri harekatinin basladigi 20 Haziran 1920’den itibaren Tiirk ordusu batida
cephe teskilini tamamlamistir. Bat1 Cephesi olarak adlandirilan cephe, Bat1 ve Giiney Cephesi
halinde ikiye ayrilmistir. Her ne kadar kuzeyde Indnii mevzilerinde Mart 1921°de Yunan

ilerlemesi durdurulmussa da cephenin giineyinde yer alan Aslihanlar ve Dumlupinar’da arzu

% TIH, Bati Cephesi, Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri, II-4, Genelkurmay Harp Tarihi Dairesi Yaynlari, Ankara
1973, s. 75-92.

10 TIH, Bati Cephesi, 1I-4, s. 93-94.

" Almanya’daki Tecriibelere Nazaran Topgunun Istihdam: Hakkinda Miitaldat, Matbaa-1 Askeriye, Istanbul 1332,
s. 25.
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edilen basar1 saglanamamistir. Basarisizligin nedenleri arasinda kuvvetin azligi énemli bir
neden olsa da komuta zafiyeti oldugu tespit edilmistir. Toplam olarak on iki tlimen kadar olan
kuvvetin baslangicta dort tiimen ile kuzeyde Inénii mevzilerinde Yunan kuvvetini durdurmaya
calisirken, giineydeki tiimenlerin kuzeyi takviyede gecikmesi ve kuvvetin uygun yer ve
zamanda toplanamamasi ile harekatin geneli ile ilgili cephe komutanliklar1 arasinda farkl
degerlendirmelerin bulunmasi nedeniyle Bati cephesinin tamamindaki komuta yapisi

biitlinliigiiniin etkin olmadig1 anlasiimistir.

Diger taraftan cephenin giineyinde taarruzi bir diislince ile icra edilen Aslihanlar ve
Dumlupinar muharebelerinde arzu edilen bagarinin saglanamamasi, daha savunma agirlikli bir
harekata gecis yapilacaginin da gostergesi olmustur. Savunmanin taarruza gore daha kontrolli
bir inisiyatif kullanimii gerektirmesi, cephenin tamaminda biitlinliiglin 6nemli olmasi
birliklerin daha merkezi bir komuta yapisinda bulunmasi zorunlu kilmistir. Bunun sonucunda
tiimenler grup teskilati altinda toplanmis ve cephe birlestirilerek tek komuta yapisi altinda

toplanmustir.

Eskisehir ve Kiitahya Muharebelerine bu komuta yapisi ile giren Bati Cephesi
Komutanligi, her ne kadar bulundugu hatlarda tutunamayarak Sakarya Nehri dogusuna ¢ekilme
karar1 verse de kuvvetin muhafazas1 ve biitiinliik igerisinde geri ¢ekilme harekatinin icra
edilmesinde grup teskillerinin komuta yapis1 icerisindeki uyumu 6nemli bir katki saglamistir.
Hem Eskisehir ve Kiitahya Muharebelerinde hem de Sakarya Nehri dogusuna geri ¢ekilme
esnasinda siivari birliklerinin destegi de harekata hiz kazandirmistir. 12 Temmuz 1921°de
5.Grup Komutanlig1 ad1 altinda teskil edilen bu birlikler kusatmaya kars1 yanlar1 korumus ve

geri ¢cekilme esnasinda ise ¢ekilen birliklerin 6rtme gorevini yerine getirmistir.
Savunmanin Hatlara Bagh Kalmaksizin “Hareketli Savunma” Seklinde Yapilmasi

Tiirk ordusunun, Sakarya Nehri gerisine ¢ekilmeden 6nce bu mevziler i¢in hazirlanmis
bir plan1 mevcut degildir. Bu nedenle Sakarya mevzileri geri ¢ekilme harekatinin bir sonucu
olarak hazirliksiz isgal edilmis'? ve Yunan ordusunun genel bir taarruzu beklendiginden hemen

mevzilerin tahkimatina baslanmistir.

Ozellikle Baskomutan Mustafa Kemal Pasa yaptig1 durum degerlendirmelerinde; Yunan
ordusunun imkan ve kabiliyetlerinin belirlenerek ve kabul edilebilir en muhtemel hareket

tarzinin ortaya konularak genel bir savunma plani yapilmasini istemistir. Yapilan durum

12 Sahra Istihkam Talimnamesi, Kavaid-i Esasiye-i Umumiye, s. 2-3.
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muhakemelerinde Yunan ordusunun dort imkan ve kabiliyeti oldugu degerlendirilmistir. Bunlar
sirastyla mevcut kuvvetlerinin ¢ogu ile Sakarya mevziine cepheden taarruz edebilecegi, asil
kuvvetleri ile Sakarya mevziinin kuzey kanadina taarruz edebilecegi, asil kuvvetleri ile Sakarya
mevziinin giiney kanadina taarruz edebilecegi veya cephede az bir kuvvet birakarak kanatlardan
kuvvetli iki kol ile kusatma yapabilecegi yoniindedir. I¢lerinden {igiinciisiiniin en kuvvetle
muhtemel oldugu kabul edilmis ve buna uygun yapilan savunma planinda ise Bat1 Cephesi
boyunca Sakarya Nehri hattinda savunma tertibi alinmas1,'® bu savunma hattinin'* gerisinde
kusatilma ihtimaline kars1 kuvvetli ihtiyat kuvvetlerinin bulundurulmasi, Yunan ordusunun
taarruz azim ve iradesi kirilincaya kadar bu hat ve gerisinde savunmaya devam edilmesi karari

verilmistir!>,

Savunma plani Yunan ordusunun 6nceki muharebelerdeki sevk ve idaresi ile kullandig1
hareket tarzlar1 g6z Oniinde bulundurularak tespit edilmistir. Yunanlarin o&zellikle son
muharebelerde cephe taarruzlarini birakarak kusatmaya agirlik vermesi ve giineydeki arazinin
de kusatma harekatina elverisli olmasi Tiirk Yiiksek Komuta Heyeti’nin degerlendirmelerinde

etkili olmustur.

Genel Savunma Plani olusturulduktan sonra, savunmanin nasil yapilacagi konusunda
birliklere yayimlanan emir ve direktiflerle ilave tedbirler alinmistir. Buna gore, adim adim
savunma ve direnme yapilarak firsat bulduk¢a karsi taarruzlarin yapilmasi ve Yunanlarin
iradesinin kirtlmast igin derinlikte savunmaya devam edilmesi planlanmistir. Bagkomutanlik
verdigi direktif ve emirlerde bu konular siirekli hatirlatmis ve ast birliklerin sevk ve idaresinde

ozellikle topgu ve piyadenin birlikte olmasina 6nem vermistir.

Savunmada genel bir esas olarak, “...Ordunun kuvvet ve durumu diismani yenmeye
yeterlidir. Diismanin i¢inde bulundugu giicliiklerden de yararlaniimalidir. Savunma mevziinde
bazi noktalarda ileri geri dalgalanmalar olabilir. Bu durum birliklerce normal goriilmelidir.
Mevzide bir birlik herhangi bir nedenle geri ¢ekilse de yamindaki birlik savundugu mevziini
kuvvet ve inatla elde bulunduracak ve ¢ekilen kitaya topcusu ve piyadesiyle yardim edecektir.
Carpismalarin siddetlendigi yerlerde ve alanlarda Komutanlarin gérev ve yetkilerini sessizlik
ve sogukkanlilikla idare ederek, kisisel diisiince ve duygularla genel durumu bozabilecek

kararlar almaktan cekinmeleri onemle hatirlatilir...” denilerek savunmada biitiinliik ve

13 Piyade Talimnamesi, Matbaa-1 Askeriye, Istanbul 1328, s. 128.

4 Harpte Talim ve Terbiye, Harb-i Umumiden Alinan Malumat ve Tecaribi, Mathaa-1 Askeriye, Dersaadet 1337,
s. 1-2.

'S TIH, Bati Cephesi, Sakarya Meydan Muharebesi’nin Baslangi¢c Dénemindeki Olaylar ve Harekat, 11-5/1,
Genelkurmay Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 1973, s. 79-81.
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birlikler aras1 destegin 6nemi belirtilmekteydi. Diger bir direktifte ise “Gruplara tahsis edilen
savunma hudutlarimin Komutanlarca highbir siipheye diismeden ve duraksamaksizin iyice
bilinmesi ve anlasiimis olmasinit bilmek isterim. Top¢u muharebelerinde piyadenin liizumsuz
bir atese karst yalniz birakilmamasi gerekir. Topcumuz piyademizi her zaman korumaya
mecburdur.'® Bunun ilgililerce bir kez daha énemle goz oniine alinmasint isterim. Muharebe
sirasinda grup Komutanlar: ve diger Komutanlar arasinda irtibatin devami ve korunmasina
¢cok onem verilmelidir. Her ast iist Komutan ile irtibati aramalidir. Gruplar kendi i¢lerinde
teknik araglardan baska siivari postalar: ile de irtibat yapacaktir. Grup Komutanlar
muharebenin devaminca olumlu veya olumsuz her onemli olaya gerekli tedbirleri almakla
beraber durumu derhdl orduya bildireceklerdir. Her grup Komutani kendi bolgesindeki piyade
ve ozellikle topgu mevzilerini,!” ates bolgelerini'® ve topcunun piyadeye yardim seklini gésterir
bir krokiyi” daima yanlarinda hazir bulunduracaklardir. Her Komutan komsu kitasinin
yardima muhta¢ oldugunu gordiigiinde kendiliginden o birlige derhdl yardim etmeye

mecburdur.” seklinde belirtilen hususlar birliklerin sevk ve idare esaslar1 agiklaniyordu?’.

Baskomutan Mustafa Kemal Pasa tarafindan verilen bu direktif ve emirlerde, grup
komutanlarinin birlikleri yakindan sevk ve idare etmesi, iist birliklerle irtibatin siirekli olmasi,
topgunun savunmada ates altina alacagi yerleri simdiden belirlemesi, ayrica topgunun daima
piyadeyi desteklemesi ve yakin birlikler arasinda emniyet ve irtibatin devamli olmasi
istenmistir. Ayn1 zamanda bu direktif, birliklerin savunma esnasinda taktik seviyede dikkat

2I"ad1 altinda yeni bir

etmesi gerekli ¢ok 6nemli konular icermekte ve “hareketli savunma”
doktrinin uygulanmasina baslanacaginin da isareti olmustur. Bu konuda ilk doktriner agiklama,
“Diismamin ihata manevralarimin daima karsilanmaya sa’y edilmesi ve diismant énlemek
esasinin gozetilmesi ve miiteharrik miidafaa usuliiniin kabul ve ihtiyart muzafferiyetimizin

avamil-i asliyesidir. Bdliikten itibaren ald-meratibihim tekmil kitaat mevzilerine saplanip

kalmaktan ziyade hasmini epeyce yipratip kuvve-i taarruziyesini kirmak ve mukabil

1o Topcunun Suret-i Umiimiyede Istihdami, Matbaa-1 Askeriye, Dersaadet 1334, s. 1, Almanya daki Tecriibelere
Nazaran Topgunun Istihdami Hakkanda Miitaldat, 1332, s. 33.

17 Mehmet Hulusi Miimtaz Yiizbasi, Batarya Komutani Bataryasini Maksada Muvafik Olarak Ates Mevziine Nasil
Sevk ve Idhdl Eder, Istikbal Matbaasi, Istanbul 1327, s. 19.

'8 Sahra Top¢u Endahat Talimnamesi, Matbaa-1 Askeri, Istanbul 1339, s. 172-173.

19 Agir Topeu Endaht Talimnamesi, Matbaa-1 Askeriye, Istanbul 1333, s. 113, Batarya Komutanm Bataryasini
Maksada Muvafik Olarak Ates Mevziine Nasil Sevk ve Idhdl Eder, 1327, s. 59.

20 TIH, Bati Cephesi, 1I-5/1, s. 87-88.

2! Cevdet Kerim Incedayn, Istiklal Harbi (Garp Cephesi), Haz.: Muhammed Safi, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul
2007, s. 155. Cevdet Kerim Bey, Tiirk Istiklal Harbi’de birlik komutanlig1 ve kurmay baskanligi yapmus, belirtilen
doktriner uygulamay1 1925 yilinda yayimlanan istiklal Harbi (Garp Cephesi) isimli eserinde belirtmistir.
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taarruzlarla hasmina tefevvuku istihsal usuliinii takip etmislerdir.” seklinde Cevdet Kerim

Incedayn tarafindan yapilmistir.

23 Agustos 1921°de Yunan ordusu, Tiirk savunma bdlgelerine temas ettiginde cephenin
giiney kanadindan bir kusatma ile gliney uzanimindan bir yarma harekati icra edecegi
anlagilmistir. Nitekim kusatma bolgesi icerisinde iki 6nemli arazi kesimi olan Mangal Dag1 ve
kuzeye uzaniminda yer alan Tiirbe Tepe’nin ele gecirilmeden bir kusatmanin yapilamayacagini

bilen Yunanlar, taarruzlarini bu bolgede artirmistir.

Bolgeyi savunmakla gorevli 5. Tiimenin takviye olmadig1 gerekgesi ile Mangal Dagini
terk etmesi?? iizerine Baskomutan Mustafa Kemal Pasa, tiim grup Komutanlarina gonderdigi
emirde, “savunmada tereddiit edilmemesini, savunmanin karsi taarruzlarla siirdiiriilmesini ve
5. Tiimenin siiratle karsi taarruz i¢in hazirlanmasini ve gérevinde duraksayanlarin derhal
kanuni islem yapilacaginm bildirerek emrinin teblig edilmesini” istemistir.?> Bu emir daha 6nce
savunmanin genel esaslarin belirtildigi direktiflere uygun ve daha ayrintili bir sekilde
verilmigtir. Diger bir ifade ile bu emirde “hareketli savunmanin” daha etkili yapilmasini

belirtmektedir.

26 Agustos 1921°¢e kadar siiren dort giinliik savunmanin icrasinda bazi aksayan hususlar
olsa da alinan tedbirler ile savunmanin biitiinligii tim cephede siirdiiriilmiistiir. Nitekim Erkan-
1 Harbiye-i Umlimiye Reisi Fevzi Pasa, bu giine kadar yapilan muharebelere ait yaptig1 durum
degerlendirmesinde, “muharebelerin Bati Cephesi’nin istedigi elverisli sartlar altinda devam
ettigini, ancak, Yunan taarruzlarimin artacagini, bu nedenle hazirlikli olunmasi gerektigi”
belirtilmistir. Bat1 Cephesi Komutani Ismet Pasa ise “Mevzilerin inatla savunmasina devam
edilecegini, cephenin kuzey kanadimin da dikkate deger oldugunu, 3. ve 4.Grubun ihtiyat
ayirmaswni, 1.Grubun gerektiginde 2.Gruba yardima hazir olmasini, 5.Grubun ise etkinligini

artirarak siivarilerden daha fazla faydalanilmasini” belirten emirleri yayimlamistir.?*

Cephedeki birliklerin verilen emirler dogrultusunda ilave tedbirleri almasina ragmen
Yunan taarruzlarinin devam edecegi muharebelerin bu dort giinliik seyrine gore anlagilmistir.
Ozellikle Giineyde bulunan 3 ve 4.Gruplar bolgesinde kuvvet ¢ogunlugu ile yaptiklari
taarruzlar Tiirbe Tepe bolgesinden cephenin yarilmasina yonelmistir. Fakat Yunanlarin yarma

harekatinin kusatma ile koordineli yapilmamasi diger bir ifade ile 2 ve 1.Grup bolgelerinin

22 TIH, Bati Cephesi, Sakarya Meydan Muharebesi ve Sonraki Harekat, II-5/2, Genelkurmay Baskanligi Harp
Tarihi Dairesi Resmi Yayinlari, Ankara 1973, s. 7-16.

23 Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi (HTVD), say1.75, 1976, Vesika Nu.: 1622.

24 TIH, Bati Cephesi, II-5/2, s. 48-49.
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giiney kanadindan kusatma icin bir gayret gosterilmemesi, Yunan harekatinin sevk ve
idaresindeki 6nemli hatalardan biri olmustur. Bununla birlikte Yunan taarruzunun 2.Grup ile
1.Grup ara hattinin bulundugu ara bolgede gelismesi ve birinci hat mevzilerinin diismesi sonucu
savunma kritik bir duruma girmistir. Ayn1 anda 1.Grup bdlgesinde de Yunan taarruzlarinin
baglamas iizerine ihtiyat olarak ayrilan 25. Alay, 4. Tiimen tarafindan bdlgesinde herhangi bir
kritik durum olmamasina ragmen kendi cephesinde kullanma istegi birligin muharebe giiciinii
azaltmistir. Bu suretle genis bir cepheyi savunan 9.Tlimen ilk mevzilerini kaybetmesine ragmen
ihtiyat kuvvetinden yararlanamayarak karsi taarruz yapamamistir. Ayni1 zamanda 1.Grup
bolgesine yardim gorevi verilen 2.Grup cephesindeki bu gelismeler nedeniyle bu gorevi de
yerine getirememistir. Ayrica 2 ve 1.Grup bolgelerinde her tiimen cephesinde baskili bir sekilde

devam eden Yunan taarruzlari, birliklerin birbirine karismasina da neden olmustur.?®

Bunun {izerine Bati Cephesi Komutanlhiinin, “tiimenlerin son erleri oliinceye kadar
mevzilerini kesin olarak savunmalar:” emri savunmanin biitiinliglinii yine de saglayamamis ve
9.Tiimen mevzilerinin tamami elden ¢ikmstir. 1.Grup bolgesinde de 2.Grup bolgesine yapilan
Yunan taarruzlari ile ayn1 anda baslayan taarruzlar, kusatmaya yonelik olmus ve tedbir olarak,
4.Tiimen cephenin 23 ve 24.Tiimenin bos kalan kesimine, 24.Tiimenden bir topcu bataryasi
cepheye yanastirilmasina ragmen Yunan taarruzlarinin giderek artmasi cephenin bu kesimini
tehlikeli bir duruma sokmustur. Yunan 13 ve 5.Tiimenleri ile davam eden taarruzlar yapilan
kars1 taarruzlar ile durdurulamadigi gibi birlikler de birbirine karismustir. Ozellikle 23 ve
24.Timenler arasindan sarkmaya baglayan 13.Yunan Tiimeni cepheyi bu kesimden yarmaya
baglamigtir. Fakat 4. Tiimenin zamaninda geriyi tutmasi yarmayi onlemistir. 5.Grup siivari
birlikleri kusatmanin basladig1 bugiinkii harekatta yine etkisizdi?® ve cepheye hicbir katkis
olmamustir.?” Bu durum derinlikte savunma anlayisina gore tertiplenen birliklerin verilen ikaz
ve izah igerikli emirlere ragmen hareketli savunmay1 daha tam olarak yerine getiremedigini

gostermistir.

Baskomutan Mustafa Kemal Pasa, 6zellikle 26 Agustos 1921°deki muharebelerde
siddetli Yunan taarruzlar1 sonucu 2.Grubun mevzilerini terk etmesi ve 1 ve 3.Grubun da
mevzilerini diizeltmek zorunda kalmasi iizerine harekatin devamini etkileyecek ve taktigini
belirleyecek yeni bir direktif daha vermistir: “Hatti miidafaa yoktur, sathi miidafaa vardiwr. O

satih biitiin vatandir. Vatanin her karis topragi vatandasin kaniyla islanmadikga terk olunamaz.

25 {zzettin Calislar, Giin Giin, Saat Saat Istikldl Harbi’nde Bati Cephesi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 2009, s. 247-257.

26 Siivari Talimi Nizamnamesi, Matbaa-1 Askeriye, Istanbul 1328, s. 197.

" TIH, Bati Cephesi, II-5/2, s. 58-60.

74



Onun i¢in kii¢iik biiyiik her birlik bulundugu mevziiden atilabilir, fakat kiigiik biiyiik her birlik
ilk durabildigi noktada tekrar diismana karsi cephe teskil edip muharebeye devam eder.?’
Yanindaki birligin ¢ekilmeye mecbur oldugunu goren birlikler ona tabi olamaz. Bulundugu

mevziide nihayete kadar sebat ve mukavemete devam eder.” *°

Bu direktif savunma harekat1 i¢in bir cephe emri veya direktif olmakla birlikte hatlara
bagli kalinarak yapilan savunma doktrinini de yikmis ve giiniimiizde gecerli olan “derinlikte
savunma doktrini’nin esasin1 ve nasil uygulanacagini ortaya koymustur. Boylece “hareketli
savunma” veya “oynak savunma” ad1 verilen ve derinlikte savunmanin icra esaslarini belirten
bir uygulama tarzi olmustur. Bugiinkii muharebelerde Bat1 Cephesi Komutanligi tarafindan
zamaninda giiney kanada getirilen takviye birlikler ve yarma bolgelerinin yerinin dogru tespit
edilmesi ile bu bolgelerde yapilan karsi taarruzlar Yunan kusatma harekdtinin bugiin de

gerceklesmemesinde katkis1 biiyiik olmustur.

Sakarya nehri dogusunda uygulanan savunma harekati, mevzi savunmasi olmasina
ragmen boyle bir harekatta 6nemli olan savunma arazisini, hatta ilk savunma hattin1 korumak
onceliklidir. Ancak Atatiirk bu sert savunma ilkesini bir 6l¢iide yumusatmis fakat ayni zamanda
bu tiir asker? harekattan beklenen amaci koruyan bir ilke gelistirerek uygulamistir. Kendi ifadesi
ile “Savunma hattina ¢ok timit baglamak ve onun kirimasiyla, ordunun biiyiikliigii 6l¢tistinde
cok gerilere ¢ekilmek gerektigi teorisini ¢iiriitmek icin memleket savunmasini bagka tiirlii ifade
etmeyi ve bu ifademde direnerek siddet gostermeyi yararlt ve etkili buldum. Dedim ki hatti
miidafaa yoktur, sathi miidafaa vardwr. O satih biitiin vatandwr. Vatamin her karis topragi
vatandas kanmiyla sulanmadik¢a terk olunamaz” diyerek mevzi savunmasinin 6n cephesini
mutlaka elde bulundurmak yerine her karis topragi savunmayi, savunmasinin bir hatta degil,
karis karig derinlikte yapilmasini istemistir. Bu, “hareketli savunma” ad1 verilen degisik ve daha
akilc1 bir savunma seklidir. Belirlenen ilke meydan muharebesi siiresince basariyla

uygulanmustir.”*°

Ihtiyat ve Takviye Kuvvetleri ile Karsi Taarruz ve Tikamalarin Zamaninda Icrasi

Ihtiyat, her seviyedeki komutanligin, icra ettigi bir harekatin temposunu devam ettirmek

icin muharebedeki kuvvetlerin istenilen yer ve zamanda takviye edilmesini saglayan yedek

28 Yeni Alman Piyade Talimnamesi, (Cev.: Miilazim-1 Evvel Ahmet Refik), Islam ve Askeri Kiitiiphanesi, Istanbul
1325, s. 166.

2% Kemal Atatiirk, Nutuk, II, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1989, s. 827.

30 Suat Ilhan, “Atatiirk’iin Cephelerde Verdigi Dort Emir” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, say1.9, Cilt. III,
Temmuz 1987.
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kuvvetlerdir. Bu durum herhangi bir muharebede ihtiyat ve takviye baglantisinin devamlilik
gostermek zorunda oldugunu ortaya koyar. Her ne kadar harekatin ¢esidine gore kullanma

maksadi farkli olsa da bir ihtiyatin varlig1 zorunludur.

“Taarruzda, kesin netice yerinde kullaniimak, taarruzun duraklamasina mani olmak,
kars1 taarruzilar: geri atmak ve ilerlemek hevesini canlandirmak igcin muvaffakiyet kazanilan
yerde ve bu muvaffakiyeti biitiin kuvvetle genisletmek maksadiyla kullanilmak iizere geride elde
tutulan kuvvetlerdir. Savunmada ise diismanin zorladigi noktalari kuvvetlendirmek ve karsi
taarruz yapmaktir. Her iki durumda da kuvvetin tespiti, bulunacagi yer ve muharebeye
sokulmast iyice muhakeme edilmeye muhtactir. Ihtiyatin cabuk harekete muktedir olmasi
muhtelif suretlerle kullamilma imkanlarint artirr. Ihtivati kuvvetli bulundurmak  icin
muharebeye girecek kuvvetleri zayif tutmak ¢ok hallerde muvaffakiyetten sarfi nazar etmek ve
parca parca yenilmek demektir.”' Baska bir ifade ile ihtiyat (reserve), “bir kitamin geride
bulundurulan veya bir muharebenin baslangicinda kati neticeli bir hareket igin elde
bulundurmak iizere harekattan alikonulan kismidir.”3* Takviye (reinforcement) ise “bir
birligin yahut muharebe grubunun kuvvetini artirmak vazifesi ile ileriye gonderilen kitaya
verilen isimdir.”3? Diger bir tammda ise takviye, “baska bir kuvveti ozellikle muharebe
maksad: icin daha fazla kuvvetlendirmek iizere kullanmaktir.”>* Bu ifadelerden anlasildig
iizere oncelikle bir birligin kendi harekatini kolaylagtirmak i¢in blinyesinden ayirdigi ve kendi
bolgesinde kullanilmak iizere yedekte bulundurdugu kuvveti ihtiyat kuvvetidir. Eger bu kuvvet
baska bir birlik bolgesinde kullanilmak tizere gorevlendirilir ve o bolgeye sevk edilirse takviye

kuvveti olmaktadir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nde savunma harekati kapsaminda ihtiyat-takviye iliskisi
iistlin bir koordinasyon ve sevk ve idare yetenegini zorunlu kilmigtir. Nitekim 22 giin siiren bir
meydan muharebesinde ve 100 km.lik bir cephe boyunca ve 35 km derinliginde; bir taraftan
as1l savunma birliklerinin kendi ihtiyat kuvvetlerini diger taraftan da komsu birlikler ile {ist
komutanlik birliklerinin takviye kuvvetlerini uygun yer ve zamanda kars1 taarruz®® veya tikama

maksadiyla kullanabilmesi bunu gostermektedir. Derinligi ve cephesi genis bir savunma

31 Selahaddin A. Kip, Askeri Kamus, Vakit Yaynlari, Istanbul 1939, s. 116-117.

32 Askeri Terimler Sozliigii, Ingilizce-Tiirkge, O/T 320-5-1, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1971, s. 528

33 Selahaddin A. Kip, Askeri Kamus, 1939, s. 240.

3% Askeri Terimler Sozliigii, Ingilizce-Tiirk¢e, O/T 320-5-1, 1971, s. 520.

35s. A. Kip, Askeri Kamus, 1939, s. 164. “Karsi Taarruz; Kaybedilen araziyi geri almak, diisman ileri unsurlarinin
geri ile irtibatini kesmek veya bu unsurlari imha etmek gibi 6zel maksatlar ve diismanin taarruzla elde etmek
istedigi gayeye ulasmasini onlemek genel maksadiyla savunan bir kuvvetin taarruz eden bir kuvvete karsi, biitiinii
veya bir kismi ile yaptig1 taarruzdur. Siirekli savunma harekdtinda, boyle bir taarruza muhabere mevziini eski
durumuna getirmek icin girisilir ve taarruz mahdut hedeflere karsi yoneltilir.”
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harekati olan Sakarya mevzilerindeki muharebelerde, elden ¢ikan mevziler karsi taarruzlar ile
cephenin yarilmasina karsi ise tikamalar ile Yunan taarruzlart durdurulmustur. Savunmanin
temel iki manevra sekli olan kars1 taarruz ve tikama, ihtiyat ve takviye kuvvetleri ile yapilmustir.
Bu bakimdan grup komutanliklarinin savunma bélgelerindeki bu faaliyetleri ihtiyatin esnek
kullantmin1  gerektirmistir. 22 gilinlik bir savunma harekatinda hareketli savunmanin
uygulanmasi da karsi taarruz ve tikama faaliyetlerinin miktarini artirmistir. Bu uygulamalarin

miktar1 bir tablo halinde gdsterilmistir.

Murettep Kor. 12. Grup 4. Grup 3. Grup
Ihtiyat Takviye | Ihtiyat Takviye | Ihtiyat | Takviye | Ihtiyat | Takviye
KT| T |KT| TI|KT|T|KT|T|KT|T|KT|T|KT|T|KT|T
10 4 1 10 6 3 4 11 14 |7 - 5 12 | 4 1 8
22 GUN 2. Grup 1. Grup

Ihtiyat Takviye Ihtiyat Takviye TOPLAM K/T: KARSI
KT| T |KT| T |KT|T|KT[T| KT T TAARRUZ

7 5] - 5] 5 [4] - ]7] 60 73 T TIRAMA

Tablo:1. Sakarya Meydan Muharebesi’nde Grup Komutanliklarinin Savunma Bolgelerine

Gore Ihtiyat ve Takviye Kuvvetlerinin Kullanilma Durumu

Savunma harekat1 derinlikte savunma anlayismma uygun olarak Sakarya Meydan
Muharebesi’'nde icra edilirken tabloda goriilecegi iizere birliklerin hem kendi ihtiyatlari hem de
diger birliklerin gonderdigi takviyeler ile savunma mevziilerinde biitiinliikk saglanmistir.
Taarruz edenin savunana karsi cepheden yaptigi taarruzlarda yarma, yanlardan yaptigi
taarruzlarda ise kusatma manevralari ihtiyat ve takviye birliklerinin karsi taarruz ve tikamalar1
ile bosa ¢ikarilmistir. Nitekim 22 giinliik bir meydan muharebesinde tiim cephe boyunca 60 kez
kars1 taarruz yapilarak cephenin kaybedilen kesimleri geri alinmis, 73 kez tikama yapilarak

cephenin yarilmasi 6nlenmistir.

Nitekim Mangal Dag1 bolgesinden kusatici bir manevra ile taarruzlarini artiran Yunan
ordusu bu hareketi ile koordineli olarak baslangicta Tiirbe Tepe ve Temirdzii Deresi
istikametinde cepheyi yarmak istemis basarisizlik sonucunda bu kez Caldag bolgesinde
cephenin yarilmasmi amaglamistir. Aym1 zamanda muharebelerin baslangicindan itibaren
cephenin kuzeyinde Dua Tepe-Kartal Tepe hattin1 demir yolu boyunca Polatl istikametinde

yarmak i¢in taarruzlarini artirmistir.

Kars1 Taarruz ve Tikama miktarlarina gore cephenin savunma gayretleri incelendiginde;

asagidaki tabloda goriildiigii gibi cephenin giiney kanadinda yer alan 1. ve 2.Grup Komutanligi

77



bolgesinde diger bir ifade ele kusatmanin yapildigi bolgede karsi taarruz ve tikama sayilari
diger bolgelere gore daha diisiiktiir. Ciinkii ¢evrilmeye karst koymak i¢in mevzi degistirmek
(kanat kirmak) ve siivari birlikleri ile kars1 koymak daha énemlidir ve bu nedenle tikama sayisi
kars1 taarruz sayisindan daha fazladir. Hatta ordu ihtiyati olan 1.Grup Komutanlig1 24 Agustos
1921°de*® ve 12.Grup Komutanhigi da 28 Agustos 1921°de®’ 1. ve 2.Grup Komutanlig
bolgesini takviye i¢in vakit gecirmeksizin kusatma bdolgesi olan Mangal Dagi bdlgesine

gonderilmistir.

3. ve 4. Grup Komutanlig1 bolgeleri ise Yunan ordusu tarafindan yarma bdlgesi olarak
secilmigtir. Nitekim baslangicta Temiir6zli Deresi bolgesi daha sonra Caldag bolgesi Yarma
bolgesi olarak secildiginden karsi taarruz sayisi tikama sayisindan fazladir. Ciinkii o6ncelikle
taarruzlar tikama ile durdurulmus daha sonra karsi taarruzlar ile kaybedilen arazi kesimi
yeniden alinmak istenmistir. Baskomutanlik tarafindan bu bolgede Cal Cephesi Komutanliginin

teskil edilmesi*® ile yarma bolgesinde taarruzlarin durdurulmasi amaglanmistr.

Cephenin kuzeyindeki Dua Tepe-Kartal Tepe hattin1 iceren bolgede ise Yunan
ordusunun taarruzlar etkin bir sekilde siirmiis ve diger bolgelere gore bu bolgedeki karsi taarruz

ve tikama sayis1 daha yliksek olmustur.

Sakarya Meydan Muharebesi'nde Birliklere
Gore
Karsi Taarruz ve Tikama Miktarlan

15

10
0

Miirettep 12. Grup 4.Grup 3.Grup 2.Grup 1.Grup
Kor.

W Karsi Taarruz HE Tikama

Tablo:2. Sakarya Meydan Muharebesi’nde Birliklere Gore Kars1 Taarruz ve Tikama
Miktarlar1

3 TIH, Bati Cephesi, 1I-5/2, s. 26.
37 TIH, Bat1 Cephesi, 11-5/2, s. 67.
38 TIH, Bati Cephesi, 1I-5/2, s. 141.
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Sonug

Sakarya Meydan Muharebesi asil muharebe bolgesinde 22 giin siliren bir savunma
harekatidir. Ileri mevzi bolgelerindeki muharebeler ile takip harekat: da dahil edilirse meydan
muharebesi iki ay1 gecen bir siireyi kapsar. Muharebeler, derinlikte savunma harekati doktrine
uygun olarak ii¢ savunma kademesi teskil edilerek icra edilmistir. Birinci Diinya Harbi
sonlarinda Almanlar tarafindan gelistirilen bu doktrinin uygulanmasi, Tiirk Istiklal Harbi’nde
Sakarya Meydan Muharebesi’nde gerceklestirilmistir. Hatta ileri savunma bolgesinden itibaren
birliklerin grup teskillerine gegerek siivari birlikleri de dahil olmak {izere etkin bir sekilde
kullanilmasi, asil savunma boélgesinde savunmanin ‘“hareketli savunma” adi ile ilk kez
Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin emir ve direktifleri ile uygulanmasi ve geri ¢ekilmeler
olsa bile ihtiyat ve takviye birliklerinin zamaninda yaptiklar1 kars1 taarruz ve tikama
manevralart ile kusatma ve yarmaya karsi konulmasi, harp tarihi ve harekat yoOnetimi

bakimindan 6nemli orneklerdir.

Birliklerin grup teskillerine ge¢cmesi, komuta yapilarin1 sadelestirmis, iist
komutanliklarin emir ve direktiflerinin uygulanmasimi hizlandirmistir. Ayni zamanda bu
birlikleri cephenin ihtiya¢ duyulan yerlerinde kullanmak iizere par¢alanmasi veya biitiin olarak
kullanilmasina imkan vermistir. Bu kullanim ayni zamanda ihtiyat ve takviye birliklerinin de
kullantmin1  kolaylagtirmistir. Nitekim ordu ihtiyati olan 1.Grup Komutanlhiginin daha
muharebelerin ikinci giinii kusatma bdlgesini takviye icin gonderilmesi ve 12. Grup
Komutanligimin da biitiin olarak cephenin giineyine kaydirilmasi, yarmanin siddetlendigi
bolgede Caldag Cephesi Komutanligi teskil edilmesi ve kusatmanin tehlikeli bir duruma
girdiginde Mangal Dag1 bolgesinde sevk ve idareyi Erkan-1 Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin

almasi, sevk ve idarede birliklerin kullanilmasindaki etkinligi gostermektedir.

Derinlikte savunmanin icrasinda hareketli savunma uygulamalar1 dogrudan Mustafa
Kemal Paga’nin emir ve direktifleri ile olmustur. Muharebelerin basladigindan itibaren cephe
komutanliklarina gonderdigi harekat emirlerinde, biitiin birliklerin savunma mevzilerinde
israrla muharebeyi siirdiirmelerini, geri ¢ekilmeler olsa dahi un uygun mevziide savunmaya
devam edilmesini ve savunmanin biitiinliigli icin komsu birliklerin de en yakin birlige yardim
etmesi gerektigini belirtmistir. Bu emirler ile hareketli savunma (miiteharrik savunma-oynak
savunma) tarif edilmis ve derinlikte savunmanin uygulanmasinda her birlige gorevler verilerek

savunmaya topyekan bir katki1 saglamigtir.
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Sakarya Meydan Muharebesi; birliklerin savunma icin teskilatlanmasi, derinlikte
savunma anlayisina uygun olarak hareketli bir bolge savunmasmin icra edilmesi ve bu
savunmada zamaninda karsi taarruzlar ve tikamalar ile Yunan taarruzlarinin durdurulmasi
Baskomutan ve karargdhinin yiiksek sevk ve idare yetenegi ve birliklerin verilen emir ve

direktiflere uyumu ile saglanmistir.
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TURK VE YUNAN ORDULARININ NiSPi MUHAREBE GUCLERININ
MUKAYESESi: SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI’Ni NEDEN TURK ORDUSU
KAZANDI?

Mehmet CANLI"

Giris

15 Mayis 1919°da Izmir’e ¢ikan ve Anadolu iglerine dogru ilerleyen Yunan ordusu,
1920 ve 1921 yillarinda yaptig1 taarruzlara ragmen Tiirk ordusunun direnisini kiramayinca
Temmuz 1921°de daha biiyiik kuvvetlerle yeniden taarruz etmistir.! Bu taarruzu durduramayan
Tiirk ordusu, Kiitahya bolgesindeki muharebelerde yenilerek Eskigehir’in dogusuna ¢ekilmis
ve burada yaptig1 karsi taarruzdan sonu¢ alamayinca birliklerde dagilma emareleri ortaya
¢ikmistir.> Bunun {izerine Bati Cephesi Komutan: Ismet (Inénii) Pasa, Erkan-1 Harbiye-i

Umumiye Vekaleti (Genelkurmay Baskanligi)’ne birliklerin toparlanabilecekleri kadar geriye

cekilmesini teklif etmistir.®

Tiirk ordusunun baslangigtan beri uyguladig: strateji, Yunan ordusu taarruz ettikce bu
taarruzlara mukavemet etmek, tespit etmek, yavaslatmaya ve durdurmaya caligmak ve
kazanilan zaman iginde orduyu giiglendirmek esasina dayaniyordu. Tiirk ordusunun
Eskisehir’in dogusundan sonra yapacagi savunmanin da Ankara-Sivas-Erzurum-Kars ana
stratejik yolu tlizerinde, lilke derinliklerine dayanarak ve gerektiginde kademe kademe bu

derinlige ¢ekilerek yapilmas: gerekiyordu.*

Bu sebeple Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye Vekili Fevzi (Cakmak) Pasa, cephede ortme
birlikleri birakilarak tiim birliklerin kademeli bir sekilde Sakarya Nehri gerisine ¢ekilmesini

emretmistir.® Bu emir iizerine Tiirk ordusu, 25 Temmuz 1921 tarihine kadar Sakarya Nehri’nin

* Dr. Kur. Alb. (E.), Hacettepe Universitesi. E-posta: mehmetcanlil 966@gmail.com.

! Genis bilgi igin bkz. Suat Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, Harp Okulu Basimevi, Ankara 1938, s. 7-49.
2 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi (ATBD), Sayt: 95, Belge: 2528, s. 143-145.

8 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, Bati Cephesi, ks. 4, Kiitahya Eskisehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-25 Temmuz 1921),
haz.: Tevfik Biyiklioglu vd., Gnkur. Basimevi, Ankara 1974, s. 484.

* Genis bilgi icin bkz. Suat Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlar, s. 21-23, 52-53.

5 ATBD, Say1: 95, Belge: 2513, 5. 99. ismet inénii, Hatiralar, yay. haz. Sabahattin Selek, Bilgi Yayinevi, Ankara
2009, s. 247-248. Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 4, s. 485-486.
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dogusuna ¢ekilmistir.® Tiirk ordusunu takip eden Yunan birlikleri ise Eskisehir’in 45 kilometre

dogusuna kadar ilerlemis ve bu bdlgede durmustur. ’

Tiirk ordusunun tamamen cekildigi anlasilinca, Yunan ordusu Komutani Papulas,
Atina’ya harekatin birinci safhasinin tamamlandigimi ve ikinci satha i¢in emir bekledigini
bildirmistir.® Bunun iizerine; Kral, Bagbakan, Savunma Bakan1 ve Genelkurmay Baskani’nin

katilimiyla 28 Temmuz 1921°de Kiitahya’da bir harp meclisi toplanmistir.”

Bu toplantida Papulas, istenen hedefe ulasildigini ve ileri harekata devam edilmesine
gerek olmadigini sdylemis fakat bagbakan, bu harekati yapmaya mecbur olduklarini ¢linkii Tiirk
ordusunu ezmeye muvaffak olamazlarsa elde edilen basarilardan bir fayda saglanamayacagini

sdyleyerek taarruza devam edilmesi gerektigi konusunda israr etmistir. '

Basbakan’i bu ifadesi iizerine Papulas, hazirladig1 raporu savas meclisine sunmustur.!?
Bu rapora gore, yapilacak taarruzun maksadi Tiirk kuvvetlerini ezmek ve Ankara’daki erzak ve
mithimmati imha etmek olacaktir. Ancak Tiirkler boyun egmezse Ankara’da kalmak tehlikeli

olacagindan, demir yolunu imha ederek Eskisehir’e geri ddSnmek gerekmektedir. !?

Papulas’in sundugu bu rapor uygun bulunmus ve 20 giinliik hazirlik siiresinin ardindan
ordunun ileri harekita baslamasina karar verilmistir.'®* Bunun {izerine Yunan ordusu, taarruz
icin bir harekat plan1 hazirlamaya baslamistir. Bu sirada Tiirk ordusu da savunma i¢in planlama

caligmalar1 yapmaktadir.

Harekat planlart hazirlanirken, oncelikle bir durum muhakemesi yapilir. Durum
muhakemesi sirasinda, ne tiir bir hareket tarzi uygulanacagina karar verebilmek i¢in taraflarin
muharebe gii¢leri hesaplanarak birbiriyle mukayese edilir. Bu isleme nispi kuvvet mukayesesi

(nispi muharebe giicli mukayesesi) denir.

¢ Suat Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlar, s. 53. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Giiniimiiz Tiirk¢esi: Mehmet
Seckin, Toplumsal Déniisiim Yaynlari, Istanbul 2004, s. 455-456.

7 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 4, s. 491. Prens Andre, Felakete Dogru, ¢ev. Hiiseyin Rahmi, Askeri Matbaa, Istanbul
1932, s. 54.

8 Tiirk Istiklal Harbi, ¢. 2, Bati Cephesi, ks. 5, 1. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesinden Onceki Olaylar ve Mevzi
Ilerisindeki Harekat (25 Temmuz-22 Agustos 1922), haz.: Tevfik Biyiklioglu vd., Gnkur. Basimevi, Ankara 1972,
s. 19. General Papulasin Hatirat:, Yeni Istanbul Kiiltiir Yaymlar1, Istanbul 1969, s. 7.

O Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 4, s. 550.

10 General Nikolaos Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerinin Hatiralari, Berikan Yayinlari, Ankara 2001,
s. 142-144. Prens Andre, Felakete Dogru, s. 58, 61. General Papulas’in Hatirati, s. 10-17.

W Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 1. Kitap, s. 20-21. General Papulas i Hatirati, s. 11-12.

12 General Nikolaos Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerinin Hatiralar1, s. 144-145.

13 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 1. Kitap, s. 22-23.
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Nispi muharebe giicii, diigman ve dost kuvvetlerin durumuyla ilgili bilgilerin
incelenmesine dayanarak belirlenir. Bu giiclin esas faktorleri, manevra ve ates destek
birlikleridir. Aldatma, hareket kabiliyeti, arazi ve hava sartlari, birliklerin konusu, lojistik

destek, psikolojik harekat ve elektronik harp gibi hususlar ise ilave faktorlerdir.

Nispi kuvvet mukayesesi; esas ve ilave faktorlerin niteliksel ve niceliksel farklarinin
toplamidir. Nispi muharebe giiciiniin hesaplanmasinda kullanilan yontemler, sayisal mukayese
ve birlik etkinlik degerleri ile mukayese yontemleridir. Sayisal mukayesede, taraflarin birlikleri
sayisal olarak (ii¢ tabur, bes tabur gibi) birbiri ile mukayese edilir. Birlik etkinlik degerleri ile
mukayesede ise birlik sayilari niteliksel 6zelliklerinden kaynaklanan ¢esitli kuvvet ¢arpanlari

ile isleme tabi tutularak bir deger bulunur.*

Bu ¢alismada Sakarya Meydan Muharebesi’ne katilan Tiirk ve Yunan birliklerinin nispi
muharebe giicleri mukayese edilecek ve elde edilen bilgiler 1s18inda muharebeyi neden Tiirk
ordusunun kazandigi tespit edilmeye ¢alisilacaktir. Bu yapilirken, harekat planlar1 dikkate
alinmayacak, sadece taraflarin mevcut kuvvetlerinin niceliksel ve niteliksel {istiinliiklerinin

muharebenin sonucu iizerindeki etkileri ortaya konulacaktir.

Bu maksatla, oncelikle Sakarya Meydan Muharebesi kisaca incelenecektir. Bunun
ardindan sirasiyla; asil faktorler olarak kabul edilen manevra ve ates destek birliklerinin nicelik
acisindan nispi muharebe giicii oranlar tespit edilecek, elde edilen sonuglar nitelik agisindan
degerlendirilecek, ilave faktorlerin nicelik ve nitelik agisindan mukayesesi yapilacak ve elde

edilen neticeler sonug¢ boliimiinde sunulacaktir.
Sakarya Meydan Muharebesi

Sakarya Nehri’nin dogusuna ¢ekilen Tiirk ordusu, Ankara Cayi-Orta Sakarya dogu
sirtlari-Ilicadzii kuzey sirtlari-Temiirdzii-Tiirbe Tepe-Mangal Dagi hattindan gecen bir
savunma hatt1 segmis ve bu hatti 25 Temmuz 1921°den itibaren tahkim etmeye baslamistir.
Fakat Tiirbe Tepe ve Mangal Dag1 gibi yerler sarp ve tashik olduklarindan iyi tahkim
edilememis, tel engeller ise malzeme yetersizliginden bazi bdlgelere cekilebilmistir. Su

tasirmalar1 da sadece Beylikk&prii ile Tekekdy arasindaki bolgede yapilmistir.t®

Y HAYY 175-1: Kara Harp Akademisi Taktik Mesele Céziim Esaslari, Harp Akademileri Basimevi, Istanbul 2013,
s. 2-21, 2-22, 2-23.
5 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 1. Kitap, s. 38-41.
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Bu sirada Meclis’te, alinan yenilgi ile ilgili sert tartismalar yaganmakta ve bir¢ok vekil
tarafindan Mustafa Kemal Pasa’nin ordunun basmna ge¢mesi istenmektedir.!® Bunun
sonucunda, 5 Agustos 1921°de Mustafa Kemal Pasa baskomutan olarak gorevlendirilmis ve

Meclis’in giiciinii kullanma yetkisi ii¢ ay siireyle kendisine verilmistir.!”

Bu yetkiyi alan Mustafa Kemal Pasa; Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti ve Miidafaa-
1 Milliye Vekaleti (Milli Savunma Bakanlig1) karargahi personelinden bir Baskomutanlik
Karargahi kurmustur. Diger bakanliklarla ilgili isleri yiiriitmek i¢in de bir biiro kurulmustur.'®
Ayrica, Fevzi Pasa Miidafaa-i Milliye Vekilliginden alinarak Erkan-1 Harbiye-i Umumiye

Vekili olarak gorevlendirilmistir. '

Bundan sonra, hazirliklarin tamamlanmasi ve kullanilabilecek biitiin kuvvetlerin
Sakarya’nin dogusunda toplanmasi icin ¢alismalara hiz verilmistir.?’ ikmal sorununun
¢oziilmesi igin 7-8 Agustos 1921°de Tekalif-i Milliye emirleri yaymlanmistir.?! Bat1 Cephesi

Komutanhg1 Karargahi Polatl’da ve Baskomutanlik Karargahi Alagéz’de konuslanmistir.??

Yapilan durum muhakemesi sonucunda, Yunanlarin giineyden kusatict bir manevra
yapmasinin daha yiiksek bir ihtimal olduguna karar verilmistir. Bu sebeple Tiirk ordusu, 80
kilometrelik bir hat boyunca ve nehir kiyisindan sonraki ilk sirtlarda mevzilenmistir. Eskigehir-
Ankara demir yolu hattinin kuzeyinde bes tiimen, giineyinde ise 10 tiimen tertiplenmis ve ihtiyat

olarak da Sincanli civarina iki tiimenli bir grup konuslanmigtir.*?

Savunmanin, arazi derinliginde adim adim direnecek ve mahdut hedefli taarruzlarla
diisman1 yipratacak sekilde yapilmasina karar verilmistir. Kusatmalara karsi yanlar siivari
birlikleriyle korunacak, uzun geri ¢ekilmeler yapilmayacak, bir birlik ¢ekilince yanindaki birlik

cekilmeyecek ve cekilen birligi destekleyerek savunmaya devam edecektir.?*

12 Agustos 1921°de, Mustafa Kemal Pasa ve Fevzi Pasa cepheye gelmis ve savunma
plan1 yeniden gdzden gegirilmistir.?> 14 Agustos’ta da Yunan ordusu ilerlemeye baslamistir.?

Yunan ordusunun ilerlemesini takip eden Bati Cephesi Komutani, Yunanlarin Tiirk ordusunun

16 TBMM Gizli Celse Zabutlar1, Devre 1, c. 2, s. 164.

17 ATBD, Say1: 96, Belge: 2530, s. 4. TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1, c. 12, s. 18-19.
18 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 459.

19 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 1. Kitap, s. 17. TBMM Zabut Ceridesi, Devre 1, c. 12, s. 20-21.
20 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 1. Kitap., s. 5.

2! Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 1. Kitap, s. 66.

22 fsmet Inénii, Hatralar, s. 250-251.

23 Suat Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 56.

24 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 1. Kitap, s. 71-78.

25 {smet Inoni, Hatwralar, s. 251.

26 Suat Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlary, s. 57.
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Sivrihisar kesiminde savunma yapma ihtimaline gore hareket ettigini, burada savunma
yapilmadigini goriince birliklerin giineye kaydirildigini, bu sebeple giineyden kusatma harekati
yapmay1 planladiklarini anlamistir. Bunun tizerine, ihtiyatta tuttugu 4. Grup’u sol kanada ve 3.

Grup’u sol kanat gerisine gondermistir.?’

Yunan ordusu, 22 Agustos’ta intikalini tamamlayarak bir tiimeni eksik ii¢ kolordusunu
Yukar1 Sakarya ile Ilica Deresi kavisi arasinda toplamistir.® Yunan ordu komutaninin maksadi,
Barakozii ve Temirozii bolgesinde cepheyi yarmak ve dogudan kusatma harekéati icra etmektir.
Yunan ordusu, 23 Agustos’ta, Demirci bolgesindeki 7. Tiimen ile gosteris taarruzu yaparken
batidan doguya 3., 1. ve 2. Kolordular ile taarruza baslamis ve Mangal Dagi’ni1 ele gecirmistir.

7. Tiimen ise geceleyin baskin seklinde nehrin dogusuna ge¢mistir.?’

24 Agustos’ta Yunan ordusunun sekiz tlimeniyle 40 kilometrelik cepheden yaptigi
taarruz, Polatli-Y1ldiz Dag1 hattinin dogusunda tertiplenmis 10 tiimen kadar kuvvete tekrar
carpmistir.’® 25 Agustos’ta da devam eden taarruzlar sonucunda Tiirbe Tepe Yunanlarin eline

gecmis ancak yapilan kars: taarruzla geri almmistir.3!

26 Agustos’ta Yunan ordusu, Tiirk ordusunu giiney ve dogudan kusatirken, dogu-bati
istikametinde taarruz eden 7. Timeni ile birlesmeye calismistir. Tiirk ordusu, 2. Yunan
Kolordusu’nun dogudan kusatma yapmasini énlemis ve sol kanada kuvvet kaydirma imkén1

bulmus fakat 2. Grup ¢ekilmek zorunda kalinca, cephenin yarilmasi tehlikesi ortaya ¢ikmustir.

Bu tehlikeli gelisme iizerine Mustafa Kemal Pasa, Icisleri Bakani’na muharebelerin
Ankara’ya kadar intikal etmesi ihtimalinin ortaya ¢iktigini, meclisin, hiikimetin ve Ankara’dan
cikmas1 gereken kisilerin Ankara’dan Kayseri’ye nakledilmesini ve bu islerin 29 Agustos’a
kadar tamamlanmasini bildirmistir.>> Fakat Yunanlar elde ettikleri basariy1 yeteri kadar

kuvvetle takviye edememis ve birlikler gerideki sirtta savunmaya devam etmistir.

Bunda Tiirk komuta heyetinin is birligi ve uyum i¢inde ¢alismasi da etkili olmustur.
Durumun en kritik oldugu bir zamanda Fevzi Pasa, Cephe Komutani’na adim adim savunma

yaparak basariya ulasilabilecegini bildirmistir. Bagkomutan da bundan esinlenerek “Hatti

27 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 1. Kitap, s. 238-239. ATBD, Say1: 96, Belge: 2531, 2532, s. 7-10.

28 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, Bati Cephesi, ks. 5, 2. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesi (23 Agustos-13 Eyliil 1921)
ve Sonraki Harekat (14 Eyliil-10 Ekim 1921), haz.: Tevfik Biyiklioglu vd., Gnkur. Basimevi, Ankara 1973, s. 3.
2 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 5, 14-15. ATBD, Say1: 96, Belge: 2534, s. 15.

30 Suat Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlart, s. 58.

81 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 45. ATBD, Say1: 96, Belge: 2536, s. 19-20.

32 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 61-63.

33 Ismet Inonii, Hatiralar, s. 250-251.
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miidafaa yoktur, sath1 miidafaa vardir...” diye baslayan meshur emrini vermistir.3* Bu emir,
savunmanin belli bir hatta degil, temas hattindan Ankara’ya kadar uzanan bdlgenin tamaminda
adim adim yapilacagi anlamina gelmektedir. Bundan maksat, diisman kuvvetlerini yipratarak

taarruza devam kabiliyet ve kudretinden mahrum hale getirmektir.®

Yunan taarruzu durdurulunca, Kayseri’ye tasinma emri iptal edilmistir. 27 Agustos’ta
Tiirbe Tepe kaybedilmis fakat yine bir gerideki sirtlarda savunmaya devam edilmistir. Giindiiz
cepheyi yaramayan ve kusatma yapamayan Yunanlar, gece taarruzu ile cepheyi yarmayi
denemisler fakat mevzii basarilarla yetinmek zorunda kalmislardir.*® Bundan sonra Yunan
ordusu, 30 Agustos’a kadar bir yandan 2. Kolordu ile cephenin dogu kanadindan Tiirk ordusunu

kusatmaya ¢alisirken bir yandan da diger kolordularla cepheyi yarmaya caligmistir.

Zaman zaman cepheyi yarabilecek bazi basarilar elde etse de bu basarilar1 yeterince
birlikle takviye edemedigi igin bir netice alamamustir. Ote yandan, Yunan ordusu kusatma
yapmak i¢in doguya dogru kaydikc¢a, kolordular arasinda biiyiik bosluklar ortaya ¢ikmis ve bu

durum koordinasyonu imkansiz hale getirmistir.

Sekiz giindiir devam eden yogun ¢arpigsmalar sebebiyle Yunan kolordulart o kadar ¢cok
zayiat vermislerdir ki artik etkili bir taarruz yapabilmeleri imkansiz hale gelmistir. Ustelik
Stivari Kolordusu’nun cephe gerisindeki baskinlari yiiziinden ikmal aksadigindan, askerler
dogru diiriist yemek yiyememektedir.>” Bunun da etkisiyle 31 Agustos’ta Yunan taarruzunun
siddeti kirilmaya baglamistir. Bu durumu fark eden Mustafa Kemal Paga, Miidafaa-i Milliye
Vekili Refet (Bele) Pasa’ya, muharebelerin yipratma savasi haline geldigini, basarinin

kesintisiz ikmale bagl oldugunu bildirmistir.>®

1 Eylil 1921°deki kanli muharebelerin ardindan 2 Eyliil’de, 1. Yunan Kolordusu agir
zayiatlar pahasina Cal Dagi’mi ele gegirmis ancak daha ileriye gidememistir.*® Bunun iizerine,
birliklerin oldukca yiprandigini géren Papulas, Yunan ordusunu 3 Eyliil’de bulundugu

mevzilerde dinlendirmistir. 4 Eyliil’de de onemli bir basar1 kazanamayinca, birliklerini

34 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 461-462.

35 Suat Ener, Tiirk Istiklal Harbi’'nin Ana Hatlar, s. 60.

36 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 78-79.

37 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 123-125.

38 Celal Erikan, Kurtulus Savas: Tarihi, haz. Ridvan Ak, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari, istanbul 2010, s.
256.

3 ATBD, Say1: 96, Belge: 2546, s. 48.
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savunma durumuna gecirmis ve taarruza devam etmekte hi¢bir fayda gormedigini Yunan

hiikGimetine bildirmistir.*

Yunan ordusu 5 ve 6 Eyliil 1921°de taarruz etmeyince, Tiirk ordusu 6/7 Eyliil gecesi
cesitli bolgelerde kesif amagli baskinlar yapmistir. Bunun sonucunda, Yunan ordusunun ileride
zayif birlikler biraktig1 ve birliklerinin cogunu geride topladid: tespit edilmistir.** 7 Eyliil’de;
Yunan Savunma Bakani, Bagbakan’a bir rapor yazmisg ve miicadelenin mevzi muharebeleri

karakteri almak {izere oldugunu, harekatin devamini tehlikeli gordiigiinii bildirmistir.*?

8 Eyliil’de ise Papulas, simdiye kadar ordunun elinden geleni esirgemedigini ve
harekatin uzatilmasinin tehlikeli olacagini belirtmis, hiikiimetin askeri tedbirleri diizenlemek
tizere fikrini agiklamasini istemistir. Bagsbakan buna, her tiirlii siyasi fikir ve emelin etkisinden

bagimsiz olarak sadece askeri gereklere gore karar vermesi cevabini vermistir.*3

Tiirk ordusu, 9 Eyliil 1921°de yapilan hareketlerden, Yunanlarin geri ¢ekilmek iizere
oldugunu anlamis ve 10 Eyliil sabah1 erkenden genel karsi taarruza ge¢mistir. Dua Tepe ele
gecirilmis ve diger bolgelerde de bir miktar ilerlenmistir.** Bunun iizerine Papulas, 2.
Kolordu’'nun geri ¢ekilmeye baglamasini ve 3. Kolordunun fazla malzemesini Kavuncu

Kopriisii’ne gondermesini bildirmistir.

Bu emri alan Yunan birlikleri, 11/12 Eylil 1921 aksami Sakarya batisina gegmeye
baslamistir. Geri ¢ekilme 12/13 Eyliil aksam1 tamamlanmis ve Yunan ordusu Porsuk Cay1 ile
Sakarya Nehri yukari kismi arasinda savunma diizeni almistir.*® Bdylece 22 giin ve 22 gecedir

devam eden Sakarya Meydan Muharebesi sona ermistir.
Nispi Muharebe Giicii

Sakarya Meydan Muharebesi oncesinde Yunan Kiicik Asya ordusu; 1., 2. ve 3.
Kolordular (dokuz tiimen) ile dogrudan ordu komutanligina bagli miistakil birliklerden
meydana gelmektedir. Orduya bagl bu birlikler; 4. ve 11. Tiimen, Bagimsiz Tiimen, Stivari

Tugay, 9., 49., 18. ve 47. Piyade Alay1 ve destek birliklerinden olugmaktadir.

40 Tiivk Istiklal Harbi, c. 2,

4 Tiivk Istiklal Harbi, c. 2,

2 Tiivk Istiklal Harbi, c. 2, ks
43 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2,
Hatiralari, s. 159, 161.

4 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 223-225. ATBD, Say1: 96, Belge: 2552, 2553, 2554, 2555, s. 61-68.
45 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 247-248. ATBD, Say1: 116, Belge: 4303, 4304. ATBD, Say1: 96, Belge:
2560, s. 81.

. Kitap, s. 172-174.

. Kitap, s. 188-189.

. Kitap, s. 189.

. Kitap, s. 200. General Nikolaos Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerinin
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Tiirk ordusu ise Miirettep Kolordu (3 piyade tiimeni, bir siivari tiimeni, bir siivari alay1),
12. (bir piyade tiimeni), 4. (iki piyade tiimeni), 3. (ii¢ piyade tiimeni), 2. (ii¢ piyade tiimeni) ve
1. (iki piyade tiimeni) Grup ile 5. Siivari Grubu (bir siivari tlimeni ve bir siivari tugay1) ve
miistakil birliklerden meydana gelmektedir. Cephe Komutanligi’na bagli miistakil birlikler; 6.
ve 57. Timen, 3. Kafkas Tiimeni, Miirettep Tiimen, 2. ve 3. Siivari Tiimeni, Bagimsiz Siivari

Tugayi, 47., 48. ve 49. Piyade Alay1, 29. Siivari Alay1 ve diger birliklerden olugmaktadir.*

Bu bilgiler 1s181nda iki tarafin nispi muharebe giicli mukayesesini yapmak miimkiindiir
ancak yukarida verilen birlik miktarmma gore yapilacak bir mukayese dogru sonug
vermeyecektir. Cilinkii iki tarafin birliklerinin personel, arag, silah ve techizat miktarlar
birbirlerinden oldukca farklidir. Ornegin Papulas, Sakarya Meydan Muharebesi éncesinde bir

Tiirk tiimeninin 2.700, Yunan tiimeninin ise 5.200 personelden olustugunu ifade etmektedir.*’

Bu durumda, birlik etkinlik degerleri ile mukayese usulii uygulanmasi gerekmektedir.
Fakat elimizde Tiirk ve Yunan kuvvetlerinin kuvvet etkinlik degerlerine dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Bu sebeple mukayese; silah, arag, techizat ve personel rakamlar1 esas
alinarak yapilacaktir. Yukarida belirtilen Tiirk ve Yunan birlikleri, taraflarin Bati Cephesi
harekat alaninda bulunan birliklerinin tamamii gostermektedir. Bu birliklerin bir kismi
Sakarya Meydan Muharebesi’ne fiilen katilmamiglardir. Bu sebeple nispi muharebe giicli

mukayesesinde, sadece carpigmalara katilan kuvvetler hesaba katilacaktir.

Personel, Arag, Silah Tiirk Ordusu Yunan Ordusu Kuvvet Orani

Subay 5.401 3.780 1.4/1
Personel 101. 727 123.780 1/1.2

Asker 96.326 120.000 1/1.25
Tifek 54.572 75.900 1/1.4
Makineli Tufek 825 2.768 1/3.4
Top 169 286 1/1.7
Kihg 1.309 1.380 1/1.05
Hayvan 32.137 3.800 8.5/1

1.284 Araba
600 (3 tonluk), 240 (1 tonluk) Motorlu 1/1.3
Araba ve Motorlu Arag (Tasima kapasitesi 1.556
Arag (Tasima Kapasitesi 2040 ton.) (Tasima Kapasitesi Orani)
ton.)*8

Ugak 2 18 1/9

4 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 4, Kurulus: 1, Kurulus: 2.
‘7 General Papulas i Hatirat1, s. 21.
8 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 482.
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Muharebeye fiilen katilmayan Kocaeli Siivari Tugay1 ve milli miifrezeler ile 6. Tiimen,
Miirettep Tiimen ve menzil birlikleri hari¢ Tirk kuvvetleri; 5.401 subay, 96.326 er, 54.572
tiifek, 825 makineli tiifek, 169 top, 32.137 hayvan, 1.284 araba ve iki ucaktan olusmaktadir.
Muharebeye fiilen katilmayan 4. Tiiman, 11. Tiimen, Bagimsiz Tiimen ve bagimsiz alaylar
hari¢ Yunan kuvvetleri ise; 3.780 subay, 120.000 er, 75.900 tiifek, 2.768 makineli tiifek, 286
top, 3.800 hayvan, 600 adet ii¢ tonluk kamyon, 240 adet bir tonluk kamyon ve 18 ugaktan
olusmaktadir.** Bu bilgiler 1s131nda Tiirk ve Yunan ordusunun asil faktdrler agisindan kuvvet

mukayesesi asagidaki tabloda sunulmustur.

Asil Faktorlerin Nicelik ve Nitelik Acisindan Degerlendirmesi

Tabloya bakildiginda, Tiirk ordusunun Yunan ordusuna sadece hayvan sayisinda ve
subay miktarinda tistiinliik sagladigi, diger biitiin alanlarda Yunan ordusunun iistiin oldugu
goriilmektedir. Hayvan sayisindaki istiinliik, Tiirk ordusunun siivari birligi sayisinin fazla
olmasi ve ikmal faaliyetlerinin hayvanlarin ¢ektigi arabalarla  yapilmasindan

kaynaklanmaktadir.

Tiirk ordusunun tasima ig¢in kullanilan hayvan sayisinda sagladig: istiinliigiin gii¢
mukayesesi agisindan ustiinliigii degil tasima kapasitesindeki zafiyeti gosterdigi sdylenebilir.
Ciinkii Yunan ordusunda personel ve yiik tagima faaliyeti motorlu aracglarla yapilirken Tiirk
ordusunda motorlu ara¢ yok denecek kadar azdir. Motorlu araglar, hayvanla c¢ekilen arabalara

gore hem daha hizlidir hem de daha fazla tasima kapasitesine sahiptir.

Bununla birlikte, Tiirk ordusunun tagima kapasitesinin, ihtiyaci karsilama acisindan
biiylik bir zafiyet yaratmadigi anlasilmaktadir. Anadolu’da motorlu araglarin kullanimina
uygun dogru diiriist yol bulunmadig1 ve Tiirk ikmal yollarinin Yunan ikmal yollarina gére daha
kisa oldugu da goz Oniine alindiginda, ikmal faaliyetleri agisindan Tiirk ordusunun daha

avantajli oldugu bile soylenebilir.

Tiirk ordusundaki siivari miktarina bakildiginda, muharebeye katilan dort siivari tiimeni,
bir stivari tugay1 ve iki slivari alay1 bulundugu goriilmektedir. Yunan ordusunda ise sadece bir
stivari tugay1 vardir. Tugaylar iki alayl, tiimenler ii¢ alaylidir. Buna gore, Tiirk ordusunda 16
stivari alay1, Yunan ordusunda ise iki siivari alay1 muharebeye istirak etmistir. Tiirk ordusunun
stivari miktar1 Yunan ordusundan sekiz kat fazladir. Yani, Tiirk ordusunun manevra kabiliyeti

Yunan ordusuna gore ¢ok iistiindiir.

¥ Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 4.
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Bu durum, Tiirk ordusu i¢in bir kuvvet ¢arpanidir. Bu kuvvet ¢arpani, muharebede etkin
olarak kullanilmistir. Ornegin, Yunan ordusu Eskisehir ve Afyon bolgelerinden hareket eder
etmez siivariler onlarin ileri harekatim geciktirmek, kuvvetini, ylriiyilis istikametini ve
hedeflerini kesfetmek igin drtme kuvveti olarak kullanilmistir.’® Ortme kuvvetleri ilerleme
sirasinda Yunan kuvvetlerini siirekli olarak taciz ettiginden® Yunan ordusunun intikal siiresi

uzamigtir.

Stivari birlikleri, muharebe sirasinda da etkin sekilde kullanilmistir. Miirettep Kolordu
kurulusundaki bir siivari tiimeni ve bir siivari alayi ile cephenin sag yaninda (kuzeyde) genis
bir bolgeyi 6rtmek miimkiin olmustur. Geriye kalan siivari birlikleri, sol kanada taarruz eden
diisman1 yandan vuracak sekilde konuslandirilmistir.>? Baslangigta cephenin en solundaki grup
emrinde kullanilan iki siivari tiimeni, 30 Agustos’ta Siivari Grubu emrine verilerek savuma

muharebelerinin sonuna kadar cephenin sol kanadini emniyet altina alinmistir. >

Tiirk stivari birlikleri ayrica, savunma sirasinda diismanin yan ve gerilerine biiylik bir
ciiretkarlikla saldirarak kesin sonug¢ yerinden kuvvet ayirmasina sebep olmustur.>* Bunun
yaninda, diigman gerilerine sizarak ikmal konvoylar1 pusuya diigiiriilmiis ve ikmal noktalarina
baskinlar yapilmigtir. Hatta 27 Agustos giinii Uzunbey’deki Yunan Ordu Karargahina bir
baskin yapilmis ve Yunan Ordu Komutani Papulas ile karargahi kuzeye ¢ekilerek son anda
kurtulabilmistir.>® Komuta yerlerine, menzil hatlarina ve ikmal noktalarina yapilan bu saldirilar

sebebiyle, Yunan ordusu ikmal ve komuta kontrol gii¢ligii yasamustir.>°

Yunan ordusunda ise sadece bir siivari tugayi bulundugundan siivarinin hareket
kabiliyeti ve manevra ustiinliigiinden faydalanilamamistir. Siivari tugayi, Tiirk siivari
birliklerinin sizmasint dnlemeye ve 2. Kolordu’nun yanini taciz ve baskinlardan korumaya
calismistir. Bu sebeple, 2 Eylill 1921°de Caldag distiigiinde oldugu gibi cephenin yarildigi
anlarda siivari  birlikleri yarma gediginden sokularak elde edilen basaridan

faydalanilamamustir.>’

50 fsmail Hakk: Tiimerdem, Tiirk Istiklal Harbi Yunan Cephesi, Operatif ve Tabiye Bakimindan Inceleme, Resimli
Ay Matbaasi, Istanbul 1941, s. 146-147.

51 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 92.

52 fsmet Inonii, Hatiralar, s. 253.

S8 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 122.

54 Tiirk Istiklal Harbi Hiilasasi, 1919-1921, Askeri Matbaa, Istanbul 1937, s. 7.

S5 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 76.

56 {smet Inonii, Hatiralar, s. 253.

37 Nurettin Tiirsan, “Atatiirk’iin Tiirk Kurtulus Savas1 Stratejisi”, Birinci Askeri Tarih Semineri, Bildiriler III,
ATASE Yayinlari, Ankara 1983, s. 89.
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Stivari kuvvetlerinin bu sekilde kullanilmasinda, sayisal orantisizligin yaninda iki
tarafin kullandig1 atlarin niteliklerinin de etkili oldugu anlagilmaktadir. Tiirk atlar1 ufak tefek,
Yunan atlar1 ise daha iri hayvanlardir. Bu sebeple Tiirk siivarisi, Yunan siivarisi ile yakin

muharebeye girismekten daima kaginmistir.

Tiirk atlari, ufak tefek olmasina ragmen, Anadolu kosullarina dayanikli ve oldukga hizl
hayvanlardir. Yunan atlar1 ise Balkan Savasi’nda da kullanilmis olan yash atlardir ve yeterli
arpa ve ot yiyemediklerinden hizli kosamamaktadir.’® Bu sebeple Tiirk siivari birlikleri gerek
intikal gerek muharebe sirasinda Yunan piyadelerini rahatlikla taciz edebilmis ve Yunan

stivarisi ile yakin muharebeye tutusmadan hizla bolgeden uzaklasabilmistir.

Tiirk ordusunun ikinci tistiinliigli olan subay sayisindaki iistiinliik, siivari iistiinliiglinden
de onemlidir. Nitekim Papulas da hatiralarinda, Tiirk ordusunun en 6nemli iistiinliiklerinden
biri olarak subay fazlaligini ve bu subaylarin memleketlerini iyi tanimalarin1 géstermektedir.>’
Bu sebeple, iilkesine gonderdigi telgraflarda ozellikle kiiclik riitbeli subay ihtiyacindan

bahsetmis ve subay gonderilmesini istemistir.*

Subay miktarindaki farkliligin temelinde, iki iilkenin yakin ge¢misinde yasadiklari
olaylarin etkisi vardir. Yunanistan Balkan Savasi’nda topraklarini iki kat biiyiitiince, ordunun
da biiyiitiilmesine karar verilmis, bunun i¢in ii¢ tiimenli ii¢ kolordu ve iki tiimenli bir kolordu
kurulmustur. Fakat ordunun hizla biiyiimesi, subay yetersizligine sebep olmustur. 1916°da 1.
Diinya Savasi’na katilma konusunda anlasamayan Kral ve Basbakan Venizelosun
miicadelesinin ardindan Kral 1917°de iilkeden ayrilinca 2000 subay kralci olduklar1 i¢in

ordudan ¢ikarildigindan subay acig1 artmistir.

Ustelik Milli Miicadele sirasinda Yunan ordusu daha da biiyiimek zorunda kalmistir. Bu
durum, subay acigini telafi edilemeyecek bir hale getirmistir. 1920’de Venizelos hiikiimeti
diisiip ordudaki Venizeloscu subaylar birliklerinden ayrilarak Istanbul’a gitmeye baslayimca
subay kadrolarindaki yetersizlik vahim bir hale gelmistir. Bu eksiklik, yedek subaylar ve
bazilar1 okuma yazma bilmeyen astsubaylar subay yapilarak telafi edilmeye calisilmigtir.
Biiytik birlik karargahlar1 ve komutanliklarinin subay ihtiyaci da kiiciik riitbeli subaylar terfi

ettirilerek karsilanmustir. 5!

38 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 93.

39 General Papulas in Hatirati, s. 21.

0 General Nikolas Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerinin Itiraflar, s. 186.
o1 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 9-13.
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Tiirk ordusunda ise ¢ok sayida subay bulunmaktadir. Ciinkii, I. Diinya Savasi sirasinda
bir¢ok ordu kurulmus ve bu ordular i¢in subaylar yetistirilmistir. Savas sona erdiginde, sekiz
ordu ve miistakil birliklerden olusan Osmanli ordusunun toplam personel miktar1 400 binden
fazladir.%> Milli Miicadele boyunca ordu, hi¢gbir zaman bu mevcuda ulasamamis, bu sebeple

onemli bir subay ac1g1 yagsanmamugtir.

Tiirk subaylari, Yunan subaylarina gore nitelik agisindan da {stiin durumdadir. Tiirk
subaylarinin ¢ogu, 1. Diinya Savasi’nda bir¢ok cephede yapilan muharebelere katilmis ve savas
tecriibesi kazanmistir. Yunanistan ise savasa 2 Temmuz 1917°de® ve sadece Makedonya
Cephesi’ndeki bir kolordu ile katilmistir.®* Bu sebeple savas tecriibesi olan subay sayis1 ¢ok

azdir.

Savas tecriibesinin yaninda, subay kadrolar1 arasindaki en biiylik farklilik bunlarin
goreve gelis sekilleridir. Yunan ordusunun subaylari, bulunduklari kadrolara ordu tarafindan
atanmuslar; Tiirk subaylar1 ise savasa goniillii olarak katilmislardir. Hatta bunun icin Itilaf

Devletleri kontroliindeki bolgelerden gizlice Anadolu’ya kagmislardir.

Bu sayisal ve niteliksel zafiyet sebeple Papulas, Ordu Komutanligi’na atandiktan sonra
birlik komutanlar1 ve karargah subaylarinda biiyiik bir degisiklige gitmemistir. Ayrica,
Venizelos doneminde ordudan ¢ikarilan subaylarin bir kismi tekrar orduya alinmistir. Fakat
eskiden astlart konumundaki Venizelosgu subaylar Anadolu’da bir iki riitbe aldiklarindan, bu
subaylar Venizelos¢u geng subaylarin astlart durumuna diigsmiislerdir. Bunun {izerine, onlar da
terfi ettirilmis ve kendilerine makamlar tahsis edilmistir. Boylece, ¢ok sayida issiz gli¢siiz tist

riitbeli subay ortaya ¢ikmusgtir. %

Tabloya gore Yunan ordusunun iistiin oldugu hususlara gelince; ilk dikkati ¢eken husus,
asker sayisindaki {istiinliiktiir. Ancak, bu c¢ok biiyiik bir istiinliik degildir. Ustelik Tiirk
askerleri, Yunan ordusunun sayisal iistiinliiglinii dengeleyebilecek nitelik {istlinliigiine sahiptir.

Osmanli Imparatorlugu, 1. Diinya Savasi siiresince 2.850.000 kisiyi askere almis ve bu

62 Tiirk Istiklal Harbi, c. 1, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, yay. haz.: Tevfik Biyikoglu vd., Gnkur. Basimevi,
Ankara 1962, s. 49.

9 Hew Strachan, Birinci Diinya Savasi, cev. Umit Hiisrev Yolsal, Say Yayinlari, istanbul 2014, s. 352.

%% Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, Bati Cephesi, ks. 1, (15 Mayis-4 Eyliil 1919), yay. haz.: Tevfik Biyikoglu vd., Gnkur.
Basimevi, Ankara 1963, s. 14.

%5 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 15-16.
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askerlerin ¢ogu Anadolu’dan alinmustir.®® Bu sebeple, Tiirk ordusunda ¢ok sayida savas

tecriibesi olan asker ve 6zellikle ¢avus ve onbasi gibi kiiciik birlik komutani bulunmaktadir.

Bu durum, acemi askerlerin savas ortamina hizla uyum saglamasi acisindan faydali
olmustur. Ayrica, tecriibeli askerler zor zamanlarda yeni askerlere 6rnek olarak sonuna kadar
savagmalarim saglamistir. Fakat ayn1 sey Yunan ordusu icin gegerli degildir. Ustelik Yunan
ordusu Osmanli vatandasi olan Rumlar1 da askere almistir. Bu askerler Osmanli ordusunda

gorev yapmadiklari i¢in askerlikle ilgili higbir tecriibeleri yoktur.

Yunan ordusunun piyade tiifegi ve makineli tlifek agisindan da {istiin oldugu
goriilmektedir. Ozellikle makineli tiifek iistiinliigii oldukca belirgindir. Bu durum, Yunan
ordusuna ates ustiinliigli saglamaktadir. Bu dstiinliik silahlarin teknolojisi a¢isindan da
gecerlidir. Yunan ordusunun silahlari, ingiltere ve Fransa’dan temin edilmis nispeten yeni
silahlardir. Tiirk ordusunda ise ¢ogu I. Diinya Savasi’nda kullanilmis olan eski silahlar

bulunmaktadir.

Ustelik Tiirk ordusundaki tiifekler; Paraguay, ABD (muaddel martin ve adi martin),
Alman (kiigiik ve biiyiik ¢apli mavzer), Rus, Meksika, Avusturya, Ingiltere, Fransa, Belgika ve
Bulgaristan gibi birgok iilkede iiretilmis birbirinden farkli silahlardir. Makineli tiifekler de
piyade tiifekleri gibi birgok farkl iilkeden temin edilmistir.” Bu durum, bir standart

saglanmasini imkansiz hale getirdiginden miihimmat ikmalini olumsuz etkilemistir.

Yunan ordusu, top sayisinda agisindan da Tiirk ordusuna gore iistiindiir. Bu istiinliik,
tiifek ve makineli tiifeklerde oldugu gibi Tiirk ordusundaki top modellerinin eski ve farkl
mengeli olmasi sebebiyle daha da artmaktadir. Ancak, Tiirk ordusu agir topgu sayisi agisindan
Yunan ordusuna gore {istiin durumdadir. Tiirk ordusunda yedi tane on beslik obiis
bulunmaktadir.®® Yunan ordusunda ise ise yarar agir top yoktur. Mevcut agir toplar, Verdun ve

Selanik’te kullanilmis ve yipranmis toplardir.®

I. Diinya Savasi’nda dikenli tellerle giiclendirilmis ve makineli tiifeklerle desteklenen
mevzilerde savunma yapan piyadelerin hafif toplarla etkisiz héale getirilemedigi ortaya

cikmistir. Bu sebeple, Yunan ordusunun agir toplariin olmamasinin onun muharebe giiclinii

% Giiray Alpar, Uluslararas Iliskilerde Strateji ve Savas Kiiltiiriiniin Gelisimi, Palet Yayinlari, Konya 2015, s.
301.

o7 Tiirk Istiklal Harbi, c. 7, Idari Faaliyetler (15 Mayis 1919-2 Kasim 1923), yay. haz.: Cevdet Timur vd., Gnkur.
Basimevi, Ankara 1975. s. 336-353.

8 fsmet Inénii, Hatiralar, s. 257.

% Prens Andre, Felakete Dogru, s. 60.
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azalttig1 sOylenebilir. Nitekim Papulas da hatiralarinda, Tiirk ordusunun agir toplarinin daha
fazla olmasini, kendi agir toplarinin ise hem daha az hem de evsaf olarak daha kotii olmasini
basarisizigin en &nemli sebeplerinden biri olarak gdstermektedir.”” Bati Cephesi Komutani

Ismet Pasa’nin hatiralarindan, onun da aym fikirde oldugu anlasiimaktadir.”*

Yunan ve Tiirk ordusunun kili¢ sayilarma bakildiginda, iki tarafin kili¢ miktarinin
birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir. Kilig, siivariler ve subaylar tarafindan kullanilan bir

silahtir. Muharebenin sonucu iizerinde biiyiik bir etkisi oldugu degerlendirilmemektedir.

Yunan ordusunun Tiirk ordusuna gore en biiyiik iistiinliigii, motorlu ara¢ sayisindaki
dstlinliiktiir. Bu durum, demir yolu hattindan uzaklastiklarinda ikmal faaliyetlerinin

yiriitiilmesi ve gerektiginde askerlerin taginmasi i¢in 6nemli bir avantaj saglamaktadir.

Yunan ordusunun sayisal agidan diger biiyiik iistiinliigii, ucak sayisindaki tistiinltiktiir.
Yunan ugaklari, teknolojik ac¢idan da Tiirk ucaklarindan daha {istiindiir. Clinkii Yunan ucaklari
Ingiltere ve Fransa’dan alinmis nispeten daha yeni ucaklardir. Tiirk ugaklari ise ¢cok eski ve
toplama ucaklardir. Bu sebeple Yunanlar ugaklar1 kesif, gézetleme, dnleme, bombardiman ve
havadan yere taarruz gorevlerinde etkin olarak kullanmiglardir. Fakat ucaklar heniiz ¢ok kisitlt
kapasiteye sahip olduklarindan, muharebenin sonucu iizerine iistlinliik oran1 kadar biiyiik bir

etki yapamamustir.
Ilave Faktorlerin Degerlendirmesi

Nispi muharebe giicii mukayesesinin ilave faktorleri; aldatma, hareket kabiliyeti, arazi
ve hava sartlari, birliklerin konusu, lojistik destek, moral, komuta heyetinin 6zellikleri ve

komuta kontrol sistemi basliklar1 altinda ele alinacaktir.

Yunan ordusunun operatif ve stratejik alanda aldatma tedbirlerine bagvurmadigi
goriilmektedir. Tiirk ordusu ise operatif ve stratejik seviyede aldatma tedbirlerine biiyiik bir
Oonem vermistir. Bu maksatla, siivari birlikleri 6rtme kuvveti olarak kullanilmistir. 1. Grup da
Yunan ordusu ilerleyip temasa gecinceye kadar Sivrihisar-Mihaliggik  hattinda

mevzilendiginden, Yunanlara bu hatta savunma yapilacagi kanaatini verilmistir.”>

Harekat oncesinde Papulas, Tiirk ordusunun Sakarya’nin dogusunda olduguna dair

bilgiler almasina ragmen Sivrihisar ve giineyine de ¢ekilmis olabilecegini diigiinmiistiir. Fakat

0 General Papulas’in Hatirati, s. 21.

7! Bkz. Ismet Inénii, Hatralar, s. 257. '

72 [smail Hakki Tiimerdem, Tiirk Istiklal Harbi Yunan Cephesi, Operatif ve Tabiye Bakimindan Inceleme, s. 146-
147.
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bundan emin olamadigindan, ileri harekati Tiirk ordusunun Sivrihisar hattinda veya Sakarya
dogusunda tertiplenmis olabilecegine gore iki ihtimalli olarak planlamustir.”> Bu sebeple,
Sivrihisar-Mihali¢gik hattina gelinceye kadar kuvvetlerinin gogunu demir yolunun iki yanindan
hareket ettirmistir. Burada savunma yapilmayacagimi anlayinca, birliklerini giineye

kaydirmistir. Bu durum, Yunan taarruz planinin agiga ¢ikmasina sebep olmustur. 7

Hareket kabiliyeti ve manevra kabiliyeti agisindan degerlendirildiginde Tiirk ordusunun
daha {istiin durumda bulundugu goériilmektedir. Bu iistiinliigiin iki temel sebebi vardi. Bunlardan
birincisi Tiirk ordusunda daha fazla siivari birligi olmasidir. Siivari kuvvetleri, yolsuz ve ¢orak
Anadolu bozkirinda Tiirk ordusunun etkili bir 6rtme harekat: icra etmesine, savunma hattinin
acik yanini korumasina, bir bolgeden diger bir bolgeye hizla birlik kaydirmasina ve oldukca

genis bir alanda manevra yapabilmesine imkan saglamistir.

Hareket ve manevra kabiliyeti iistiinliiglinlin ikinci sebebi ise Tiirk ordusunda Yunan
ordusuna gore daha diisiik mevcutlu daha ¢ok tiimen bulunmasidir. Tiirk komuta heyeti az
mevcutlu ¢ok sayida tiimenin varliginin manevra kabiliyetini artirdig1 diisiindiiglinden ve bu
birlikler i¢in yeterince subay bulundugundan bu teskilat yapisin1 Milli Miicadele’nin sonuna
kadar degistirmemistir.”> Gergekten de tiimenler, muharebe siiresince cephenin bir yerinden
cekilerek hizla ihtiya¢ duyulan bagka yerlere kaydirilabilmistir. Tiirk ordusunun uyguladigi
oynak savunmanin basarili olmasinin en énemli sebebinin bu oldugu degerlendirilmektedir.

Biiyiik ve hantal Yunan tiimenleri ise ayni esneklikle kullanilamamastir.

Bunda Tiirk ordusunda grup teskilatinin kullanilmasinin da etkisi vardir. 3 Mayis
1921°de Giiney Cephesi Komutanlig1 lagvedilerek cephe Bat1 Cephesi Komutanlig ad1 altinda
birlestirilince’® genis bir cepheye yayilmis olan gok sayida tiimenin sevk ve idare edilmesinde

sorunlar yasanmis, bunun iizerine iki veya daha fazla tiimenden olusan gruplar kurmustur.”’

Sakarya Meydan Muharebesi’nin sonuna kadar kullanilan grup teskilatinda kolordu
teskilatina gore oldukga kiiciik bir karargah bulunmaktadir. Kolordularin aksine, lojistik ve idari

birlikleri de bulunmamaktadir. Bu faaliyetler Cephe Komutanlig1 tarafindan yiiriitiildiigiinden,

7 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 54, 81, 85. .

74 Ismail Hakk: Tiimerdem, Tiirk Istiklal Harbi Yunan Cephesi, Operatif ve Tabiye Bakimindan Inceleme, s. 146-
147.

75 Bkz. Ismet Inonii, Hatiralar, s. 245.

7® Nurettin Tiirsan, “Atatiirk’iin Tiirk Kurtulus Savas: Stratejisi”, s. 72.

7 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 4, s. 43. ATBD, Say1: 95, Belge: 2479, s. 9.
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gruplarin hizla bir yerden bagka bir yere gonderilmesi ve hatta gerektiginde teskilat yapisinin

degistirilmesi miimkiin olmustur.

Hava ve arazi kosullar1 da Tiirk ordusu acisindan avantaj saglamaktadir. Ciinki
cografya, Yunan ordusunun giiciinii azaltan etkiler yaratmaktadir. Bu durum, Yunan ordusunun
stratejik seviyede aldigi hatali kararlarin kaginilmaz bir sonucudur. Londra Konferansi sirasinda
Fransiz ve Ingiliz askeri temsilcileri tarafindan uyarilmalarina ragmen, Yunan ordusunun bu
kadar uzun menzilli bir harekat yapmasi hatadir.”® Ustelik, bu sekilde hareket etmenin

sonugclari, yakin zaman 6nce yasanan bazi muharebelerde agik¢a goriilmiistiir.

Ornegin Napolyon, Moskova’ya kadar 900 kilometre ilerlemis fakat sonunda
yenilmistir. Izmir’den Ankara 600, Sivas ise 900 kilometre mesafededir.” I. Diinya Savasi’nda
Irak Cephesi’nde ilerleyen ingilizler de Basra’dan 600 kilometre mesafedeki Selman-1 Pak’ta

Osmanli kuvvetlerine yenilmislerdir.

Yunan ordusunun ¢ikis mevzileri de muharebe sahasina oldukca uzaktir. Eskisehir’den
Ankara’ya Sivrihisar yoluyla mesafe 265 kilometre, Cifteler-inler yolu ile 300 kilometredir.
Ustelik Anadolu’nun hava kosullar1 bdyle uzun mesafeli harekatlar icra etmek igin oldukca
onemli sorunlar yaratmaktadir. Ornegin, harekatin yapildig1 Eyliil ayinda kuvvetli yagmur
mevsimi baglamaktadir. Bolgede, tekerlekli araglarin sadece yazin kullanabilecegi fakat kigin
gecit vermeyen belli belirsiz yol izleri vardir. Bu sebeple Yunan ordusu, motorlu araglarini

kullanirken biiyiik zorluklarla karsilagsmistir.

Tiirk ordusu ise biitiin tagima islerini hayvanlarla yaptigindan, yerel arabalar ve okiizle
cekilen yaysiz arabalarla her mevsimde gegilebilen bu yollar1 rahatlikla kullanabilmistir. Tiirk
ordusunun ikmal yollar1 da ¢ok kisa oldugundan ikmal faaliyetleri 6nemli bir aksaklik

yasanmadan yapilabilmistir.5!

Tiirk ordusu, savunma mevzilerinin yeri, sekli ve diger 6zellikleri acisindan da avantajl
durumdadir. Savunma hattinin kuzeyindeki Ankara Cay1 bolgesi sarp oldugundan, biiyiik

birliklerin kusatma yapmasina uygun degildir. Sakarya Nehri dar oldugundan koprii kurmaya

78 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, Bati Cephesi, ks. 3, haz.: Tevfik Biyiklioglu vd., Gnkur. Basimevi, Ankara 1966, s.
260-261.

7 Alexander Anastasios Pallis, Yunanlilarin Anadolu Macerasi, (1915-1922), ¢ev.: Orhan Azizoglu, Yap: Kredi
Yaymnlari, 2. Baski, Istanbul 1997, s. 50.

8 Genis bilgi i¢in bkz. Charles V. F. Townshend, Mezopotamya Seferim, Kurna, Kut iilamare ve Selmanpak
Muharebeleri, ¢cev.: Giirol Koca, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2012., s. 45, 260-318.

81 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 65-69.
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elverislidir fakat nehirden sonraki arazi Ankara’ya kadar birbiri gerisindeki hatlarda savunmaya

imkan vermektedir.

Hattin giineyi ise kusatma harekdtina onemli zorluklar cikarmaktadir. Kusatmada
basarili olmak i¢in fazla giineye kaymak gerekmektedir. Giineye kayan kusatma kuvveti ise
gerisini susuz, yolsuz ve kurak bir arazi kesimine vermek zorundadir. Ayrica, Ankara’dan gelen
yollarin cephenin her tarafina yelpaze gibi uzanmasi ve demir yolunun kusatilmasi zor olan

kuzey kanada yakin olmasi, mevziin savunma giiciinii artirmaktadir.®?

Savunma hattinin sekli de Tiirk ordusu agisindan avantaj saglamaktadir. Savunma hatti
yarim daire veya “L” seklindedir. Tiirk ordusu bu hattin i¢ kisminda (i¢ hatlar konumunda)
bulunmaktadir. Ihtiyatlar yarim daireyi birlestiren cizginin orta kismindaki Haymana’da
yerlestirildiginden cephenin her yerine kisa bir mesafededir. Bu sebeple ihtiya¢ duyulan
bolgelere hizla miidahale edebilmislerdir. Savunma hattinin bir ucundan diger ucuna olan

mesafe kisa oldugundan birlikler de bir bolgeden diger bolgeye hizla kardirilabilmistir.

Bu sebeple Tiirk ordusu, savunma yapilacak bdlgede biitiin kuvvetlerini toplamis ve
ihtiya¢ duydugu bolgelerde muharebeye sokabilmistir. Thtiyatlar1 kullanarak ve muharebenin
siddetinin az oldugu bolgeden birlik ¢ekip yeni bir ihtiyat olusturarak Yunan ordusunun siklet

merkezi degistikce bu bolgede kuvvet cogunlugu olusturmustur.

Yunan ordusu agisindan bunun tam tersi bir durum gecerlidir. Di1s hatlarda bulunan
Yunan ordusu i¢in cephe hattinin iki ucunun birbirine olan mesafesi ¢ok fazladir. Bu sebeple
Yunan ordusu, 22 Agustos’ta 50 kilometre olan taarruz cephesini 24 Agustos’ta 90 kilometreye
genisletmek zorunda kalmistir. O donemdeki talimnamelere gore 10 tiimenlik Yunan
ordusunun cephesi azami 40 kilometre olmadir. Yunan ordusu 90 kilometrelik cepheye
yayilarak daha baslangicta taarruz giiciinii azaltmistir. Bu sebeple, kolordular arasinda irtibat,

miisterek tesir ve giiclii bir siklet merkezi tesis edememistir. %

Lojistik agidan bakildiginda, Tiirk ordusunun muharebe oncesinde oldukg¢a yetersiz
oldugu goriilmektedir. Ustelik yeni lojistik kaynak temin etme imkam da kisithdir. Silah, arag
ve malzeme ihtiyaci Istanbul’daki depolardan kagcirilanlar, Dogu Cephesi ve Elcezire
Cephesi’nden gonderilenlerle karsilanmaya calisilmaktadir. Di1s kaynaktan temin ise sadece

Rusya’dan yapilabilmektedir. Bu kaynaklar, muharebe 6ncesinde ortaya ¢ikan acil ihtiyaglari

82 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 1. Kitap, s. 38-41.
83 {smail Hakk1 Tiimerdem, Tiirk Istiklal Harbi Yunan Cephesi, Operatif ve Tabiye Bakimindan Inceleme, s. 144~
149.
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kisa silirede temin etmek acisindan yetersizdir. Bu sebeple Tekalif-i Milliye emirleri ile

ihtiyaclarin halktan toplanmasi yoluna gidilmistir.

Yunan ordusunda da lojistik agidan bazi sorunlar yasanmaktadir. Kiitahya-Eskisehir
Muharebesi’'nde ayakkabilar ve elbiseler asinmis, tiifek, techizat ve toplarin bir kismi
arizalanmis, bir kismi ise tamamen kullanilmaz hale gelmistir. Fakat Yunanistan, i¢ ve dig
kaynaklardan bu eksiklerini tamamlama imkanina sahiptir. Bununla birlikte muharebe
oncesinde yeterli kiyafet, techizat ve silah ikmali yapilamamstir.®® Ciinkii Yunan ana
karasindan cepheye olan mesafe ¢ok fazla oldugundan personel ve malzemelerin cepheye

ulagsmasi en az 15 giin siirmektedir.

Muharebenin baslangicindan itibaren Yunan ordusunun biiyiik kismi demir yolu
hattindan uzaklastigindan, demir yolundan itibaren ikmal motorlu araglarla yapilmistir. Yiik
otomobilleri, yolsuz bir bolgede hareket ettiklerinden kisa siirede yipranmis, arizalanmig ve
sayilar1 azalmistir.®> Buna Tiirk siivari birliklerinin cephe gerisine sizarak ara¢ konvoylarina

saldirmalar1 da eklenince Yunan ordusu yeterli ikmal yapmakta zorlanmistir.

Ikmalin aksamasi ise moralin azalmasia sebep olmustur. Zaten, Yunan ordusunda
moral durumu muharebe 6ncesinde de ¢ok iyi degildir. Diizenli ordu kurulusuna gecen Tiirk
ordusu karsisinda 1921 yili basindan itibaren yapilan muharebelerde zayiatin artmasi ve ii¢
yildir devam eden savag yiiziinden Yunan ordusunun morali azalmistir. Nitekim, Kiitahya
Eskisehir Muharebelerinin zaferle sonuglanmasinin ardindan Kral Eskisehir’de madalya

dagitirken askerler; “Terhis! Terhis!” diye bagirmislardir.®

Tiirk tarafina bakildiginda ise oldukga farkli bir tablo goriinmektedir. Alinan yenilgi ve
biiyiik bir toprak parcasinin kaybedilmesi; ordu, meclis ve halkta biiyiik bir travma yaratmis
ama bu durum teslim olmak ydniinde degil, tam aksi yonde bir duygusal gelisime sebep
olmustur. Bu durum, askeri liderlerin zafere olan inanci ve mevcut durumu iyi okuyarak bunu

mecliste aciklamalarindan kaynaklanmaktadir.

Ornegin Fevzi Pasa, Meclis’te yaptigi konusmada, Yunanlarin Anadolu iglerine
ilerlemelerinin onlar1 mezarlarina yaklastirdigini sdylemistir. Bati Cephesi Komutani ise

yayinladigi bildirilerde, Tiirk ordusunun maksadinin Yunan ordusunu Anadolu i¢lerinde bir

8 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 60, 79.

8 General Papulasin Hatirati, s. 21. )

8 General Nikolas Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerinin Itiraflari, s. 92-94; Prens Andre, Felakete
Dogru, s. 60.
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daha ayakta kalamayacak sekilde yok etmek oldugunu ve arazi yapisinin yardimiyla bu kesin

sonuca mutlaka ulasilacagini sdylemistir.®’

Ote yandan, Tiirk ordusunda tam bir birlik ve beraberlik varken Yunan ordusunun
hemen hemen hicbir kademesinde birlik ve beraberlik yoktur. 1914°te tarafsizlik politikasin
savunan Kral ile Venizelos’un arasi acilmis, bunun iizerine Venizelos, Itilaf Devletlerinin
yardimiyla Kral’in iilkeyi terk etmesini saglamistir. Bu durum, iilkenin kralcilar ve

Venizeloscular olarak ikiye ayrilmasina sebep olmustur.®®

Orduya da sirayet eden bu ayrisma, Venizelos yurt disina kacip Kral iilkeye doniince de
devam etmistir. Bu sebeple, Venizeloscu birlik komutanlar1 gérevden alinarak yerlerine Kralci
subay ve generaller atanmigtir.® Bu degisiklik, Yunan ordusunu zayiflatmistir. Ciinkii Ordu
Komutanligi’na getirilen Papulas ile yeni atanan kolordu ve tiimen komutanlarinin ¢ogu uzun
stiredir muharebe meydanlarindan uzak kalmis kisilerdir. Bu sebeple, yeterli muharebe

tecriibeleri yoktur. *°

Ustelik bu degisiklik, Yunan ordusunun komuta kademelerinde birlik ve beraberlik
saglayamamustir. Siyasi olarak ayni tarafta olmalarina ragmen komuta heyeti kisisel sebeplerle
birbirleri ile anlasamamaktadir. Ornegin, Genelkurmay Karargahi ile Ordu Karargahi arasinda
baslangigtan itibaren anlasmazlik vardir.”! Birlik komutanlar ile ast birlik komutanlar1 ve
karargah subaylar1 arasinda da yogun g¢ekismeler yasanmaktadir. Yunan ordu komutani
Papulas’in da ast birlik komutanlart ile iliskileri iyi degildir.°> Bu durum, muharebenin en kritik
anlarinin yasandigi 9-10 Eyliil 1921 giinlerinde Papulas ile 2. Kolordu Komutani Prens Andre

arasinda tartismalar yasanmasina sebep olmustur.®?

Tiirk ordusunun birlik komutanlar1 ise I. Diinya Savasi’nda biiyiik sevk ve idare
kadrolarinda bulunmus®*ve Milli Miicadele’nin o zamana kadar meydana gelen

muharebelerinden de 6nemli tecriibeler kazanmis kisilerdir. Bu sebeple, komuta ettikleri

87 ATBD, Say1: 96, Belge: 2529, s. 2.

88 Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 1, s. 7.

8 General Nikolas Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerinin Itiraflar, s. 66.

90 Tiivk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 3,s. 7.

°! Prens Andre, Felakete Dogru, s. 19.

%2 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 78-80.

9 Genis bilgi i¢in bkz. Tiirk Istiklal Harbi, c. 2, ks. 5, 2. Kitap, s. 207-209. Prens Andre, Felakete Dogru, s. 143-
154.

9 Ismet Inonil, Hatwralar, s. 251.
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birlikleri bir makine gibi hareket ettirebilmislerdir.”> Bunda, ordunun en iist ydnetiminde

bulunan kisilerin nitelikleri de etkili olmustur.

Clausewitz, “erlerin birer birer ¢oktiikce kitlelerin i¢ direncinin tiim agirliginin yavas
yavas bagkomutanin iradesine yiiklendigini, onun kalbindeki ates ve kafasindaki 1s18in herkeste
amacin ategini ve umudun 1s1gini yeniden yakmasi gerektigini, onun ancak bunu yapabildigi
olciide kitlelere egemen olabilecegini”®® sdyleyerek baskomutanin bir ordunun basaris1 i¢in ne
kadar 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Bu sebeple, muharebe giiciinii etkileyen en 6nemli

hususun, iki tarafin baskomutanlar1 ve ordu komutan1 arasindaki nitelik farkliliklar1 oldugunu

sOylemek miimkiindiir.

Sakarya Meydan Muharebesi'nde Tiirk ordusunun Cephe Komutam Ismet Pasa,
Baskomutani ise Mustafa Kemal Pasa’dir. Bu iki komutan ile Yunan ordusundaki karsiliklar
mukayese edildiginde dikkat ¢eken ilk fark Yunan komuta heyetinin Tiirk komuta heyetine gore
daha yasli olmalaridir. Ismet Pasa 37 ve Mustafa Kemal Pasa 40 yasindadir. °7 Papulas ve Kral
onlara gore ¢cok daha yashdir.

Bu sebeple Yunan ordusunun komuta heyeti, Tiirk ordusunun komuta heyeti kadar
atilgan degildir. Yunan ordusunun komuta heyetinin egitim ve tecriibeleri de Tiirk ordusunun
komuta heyeti kadar iyi degildir. Ismet Pasa’ya gére de Yunan ordusu I. Diinya Savasi’na
girmedigi i¢in zamanmm muharebe usullerini bilmemektedir. Savas1 da bu yiizden

kaybetmistir.”®

Bunu anlamak igin iki tarafin {ist komuta heyetini mukayese etmek yeterlidir. Ornegin,
Tiirk tarafinda Cephe Komutani olan ismet Pasa, Miihendishane-i Berri Hiimayun ve Erkan-1
Harbiye Mekteplerini dereceyle bitirmistir. Okuldan mezun olduktan sonra ise hemen hemen
her kademedeki karargéh ve birlik komutanliklarinda goérev yapmistir. Bu gorevleri sirasinda

bircok muharebeye katilarak savas bilgi ve tecriibesini artirmistir.

1911 Yemen Isyani’nin bastirilmasi harekatina katilms, I. Diinya Savasi’nda Dogu ve
Suriye Cephelerinde kolordu komutanligi yapmistir. Milli Miicadele sirasinda; once Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Vekili (Genelkurmay Bakani), 10 Kasim 1920’de ise Bati Cephesi’nin

kuzey kesimi birliklerinin komutani olarak gérevlendirilmistir. Ikinci inénii Muharebesi’nden

% Cevdet Kerim Incedayn, Istiklal Harbi (Garp Cephesi), Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2007.s. 142,

% Carl von Clausewitz, Harp Uzerine, ¢cev. H. Fahri Celiker, Gnkur. Basimevi, Ankara 1991, s. 54.

7 Tiirk Istiklal Harbi’ne Katilan Tiimen ve Daha Ust Kademelerdeki Komutanlarin Biyografileri, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1989, s. 1-3, 55-58, 216-218.

98 Ismet Inonil, Hatralar, s. 244.
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sonra da Bati1 Cephesi Komutani olmus ve Sakarya Meydan Muharebesi’ne kadar kesintisiz

olarak bu goreve devam etmistir.””

Yunan ordu komutani Papulas ise Harp Akademisi egitimini Berlin’de almis basarili bir
subaydir.!® Ancak, gerek karargih ve birlik komutanhig: tecriibesi gerek harp tecriibesi
acisindan Ismet Pasa ile karsilastirilamayacak kadar zayiftir. Biitiin savas tecriibesi, 1897 Tiirk-
Yunan Savasi ve Balkan Savaslarindan ibarettir. Balkan Savasi’na da alay komutani olarak

katilmis ve gosterdigi bagar1 sebebiyle general olmustur. °!

Papulas, general olarak uzun siire gorev yapamamistir. Ciinkii Venizelos hiikiimeti
doneminde Kralc1 oldugu gerekgesiyle tutuklanarak hapse atilmis ve 4 Kasim 1920’ye kadar
hapiste kalmistir. Hapisten ¢iktiktan ii¢ giin sonra, 7 Kasim 1920’de Kii¢iik Asya ordusu
komutanligina atanmistir.'°> Muharebe meydanlarinda alaydan daha biiyiik bir birlige komuta
etmemis olan Papulas, genel bilgisi ve askerd irfan ve yetisme derecesi agisindan gii¢ ve muglak
bir harp esnasinda bir orduya komuta etmeye yetecek seviyede degildir. Komutanliga
secilmesinin sebebi, krala sadik kalarak 1917-1920 yillar1 arasinda hapiste yatmasidir.!® Yani

bu makama, liyakati sayesinde degil sadakati sayesinde gelmistir.

Biiyiik birlik komutam olarak tiim savas tecrilbesini Ismet Pasa ile yaptig
muharebelerde kazanmistir. Bu muharebelerde ismet Pasa’nin ¢ok kararli ve dirayetli bir
komutan oldugunu yasayarak 6grenmistir. Bu sebeple Kiitahya-Eskigehir Muharebelerinden
sonra ileri harekat konusunda isteksiz davranmistir. Basbakan’in baskisiyla ileri harekata
devam eden Papulas’in baglangictan itibaren zafere inanci yoktur. Ciinkii bir felaket
yasanacagindan korkmakta ve Tiirklerin seferberlik sayesinde gittikge gliclenecegini

diistinmektedir. 1%

Ismet Pasa da 1921 yili boyunca yaptig1 muharebelerde Papulas’in kisiligini tanimistir.
Ona gore Papulas; askere hakim, daima askerin basinda bulunan, askeri iyi hazirlayan ve sevk
eden fakat sinirleri ¢abuk bozulan bir komutandir. Muharebe uzadi m1 sinirleri ters islemeye

baslamakta, sevk ve idaresine vesveseler hakim olmaktadir.

9 Tiirk Istiklal Harbi’'ne Katilan Tiimen ve Daha Ust Kademelerdeki Komutanlarin Biyografileri, s. 216-218.
10 General Nikolas Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerinin Itiraflari, s. 148.

101 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 14.

192 General Papulas in Hatirati, s. 36.

103 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 14.

104 Bkz. General Papulas’m Hatirati, s. 22.

103



Ayrica, Anadolu gibi biiytik bir kita i¢inde bulundugundan emrindeki kuvvetlerin yeterli
olmadigini diigiinmektedir. Tahmin etmedigi bir mukavemet gordiigiinde iki-li¢ giin ugrastiktan
sonra miicadeleyi birakmaktadir. Tedbirli ve temkinli oldugundan, tehlikeye ugramamak igin
muharebede vaktinden dnce c¢ekilme emri vermektedir. Bu kisilik 6zelligi sebebiyle Papulas,
daima felakete ugramaktan korkmustur. Bu sayede hicbir zaman felakete ugramamis ama hicbir
muharebeyi de kazanmamustir. Ciinkii, kendisine giivenmemektedir.!® Prens Andre ise onun

harp sanatindan da anlamadigini iddia etmektedir. '%

Bagkomutanlar seviyesinde de durum degismemektedir. Yunan anayasasina gore Kral,
Kara ve Deniz Kuvvetlerinin baskomutanidir.'”” 1897 Osmanli-Yunan Savasi’na ve Balkan
Harbi’ne katilmistir.' Balkan Harbi’nde alay komutani olarak gorev yapmis ancak kisa siire
sonra kral oldugundan, askeri kariyeri sona ermistir. Ustelik 1916-17 olaylarindan sonra tahttan

cekilerek Isvicre’ye gitmis, ordudan ve iilkesinden uzak kalmigtir.'%

Mustafa Kemal Pasa ise Harp Okulunu ve Harp Akademisini dereceyle bitirdikten sonra
degisik kademelerdeki birliklerde karargdh subayi ve birlik komutani olarak calismistir.
1911°de Trablusgarp’ta savasmis, Balkan Savasi’nda gorev almis, I. Diinya Savasi’nda
Canakkale, Dogu Cephesi ve Suriye Cephesi’nde kolordu ve ordu komutanligi yapmuistir.
Savasin sonlarinda ise Y1ldirim Ordular Grubu Komutanligi’na atanmistir.''® Yani bulundugu

konuma, babasi kral oldugu i¢in degil kendi ¢abas1 ve yetenekleri sayesinde gelmistir.

Tirk komuta heyetinin en O6nemli 6zelligi ise bircok muharebeye birlikte katilmis
olmalar1 ve birbirlerini ¢ok 1yi tanimalaridir. Bu durum, uyum i¢inde ¢alismalarini
kolaylastirmistir. Yunan komuta heyeti ise daha once hi¢bir muharebede birlikte gorev

yapmanustir. Hatta bir kismi daha 6nce hig beraber calismamigtir. 11

Tiirk komuta heyetinin niteliksel {stiinliikleri yaninda i¢inde bulunduklari emir ve
komuta sistemi agisindan da baz1 avantajlari bulunmaktadir. Oncelikle, iki komuta heyetinin
yetki ve sorumluluklari arasinda biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin, Yunan krali
kendisini ordunun bast ilan edip 1921 yiliin Haziran ayinda izmir’e gelmis ve anayasaya gore

de Kral Kara ve Deniz Kuvvetlerinin baskomutanidir fakat yolculuk sirasinda bagbakan,

105 {smet Inonii, Hatiralar, s. 242-243.

106 prens Andre, Felakete Dogru, s. 63.

107 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 19.

108 Alexander Anastasios Pallis, Yunanlarin Anadolu Macerasi (1915-1922), s. 114.

109 Prens Andre, Felakete Dogru, s. 2.

10 Tiirk Istiklal Harbi’ne Katilan Tiimen ve Daha Ust Kademelerdeki Komutanlarin Biyografileri, s. 1-3.
U General Nikolas Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerinin Itiraflar, s. 175.
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harbiye nazir1 ve diger {ist diizey askeri gorevliler Kral’in baskomutanlig1 gorevini fiilen icra

etmesi konusunu tartismis ve Kral’m sevk ve idareden uzak tutulmasina karar vermislerdir.''?

Bu sebeple Kral, muharebe siiresince herhangi bir seye karismamistir. Ordu Papulas
tarafindan idare edilmis ancak onun da her seye karar verme yetkisi yoktur. Operatif kararlar
kendi basina alan Papulas, stratejik kararlarda Bagbakan’in onaymni almak ihtiyacini
hissetmistir. Ornegin, orduyu geri ¢cekmeye karar verdiginde, basbakanmn buna onay veren

telgrafin1 beklemek zorunda kalmastir.

Tiirk tarafinda ise tamamen farkli bir durum vardir. Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan bu géreve getirilmistir. Ustelik kendisine, orduyu baskomutan
olarak yonetme goérevinin yaninda muharebe i¢in gerekli her alanda Meclis’in giiciinii kullanma
yetkisi de verilmistir. Yani ne siyasi ne de askeri yetkisi bulunmayan Kral’in aksine iki konuda

da en iist yetkili merci durumundadir.

Bununla birlikte, cephedeki muharebelerin harekat, personel ve lojistik faaliyetleri
cephe komutani ve karargahi tarafindan planlanip uygulanmistir. Zaten Bagkomutan’in bu isler
icin yeterli olmayan ¢ok kiigiik bir karargahi vardir. Baskomutanlik makami, planlama makami
degil stratejik seviyedeki kararlar1 veren, hiikkimet, Meclis ve ordu arasindaki koordinasyonu

saglayan bir makam konumundadir.

Bu sebeple Ismet Pasa, her aksam Cephe Komutanligi Karargahi ile durumu gdzden
gecirmis, ertesi giin yapilacaklari emir haline getirmis ve Baskomutan’a gotiiriip izah etmistir.
Bagkomutan, son karar1 vermis veya alinan karar1 onaylamig ve bunu bizzat cephede bulunarak
hizla gergeklestirmistir. Ertesi giin de baskomutan ve Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa gerekli
gordiikleri yerlere gidip birlik komutanina yardim etmislerdir. Boylece, Cephe Komutani,

kararlarini uygulama konusunda Papulas gibi kararsizlik yasamamigtir. !t
Sonug¢

Yunan ordusunun esas faktorleri gosteren sayisal degerler agisindan Tiirk ordusuna goére
hemen hemen her alanda nispi muharebe giicli lstiinliigiine sahip oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte, gliniimiizde askeri planlamalarda taarruz edebilmek i¢in genel olarak bire {i¢
istiinliik arandig1 diisiiniildiigiinde, Yunan ordusunun sayisal iistiinliigiiniin etkili bir taarruz

yapabilmek icin yeterli olmadig: anlagilmaktadir.

!> Prens Andre, Felakete Dogru, s. 18-19.
113 Bkz. [smet Indnii, Hatiralar, s. 251.
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Arag, silah ve mithimmat durumu dikkate alindiginda ise Yunan ordusunun Tiirk
ordusuna gore teknolojik {iistlinliige de sahip oldugu goriilmektedir. Bu istiinliigiin birlik
etkinlik degerlerini artirdig1 ve nispi muharebe giicii mukayesesinde Yunan ordusunun sayisal

yetersizligini telafi ettigi sdylenebilir.

Tirk ordusu, sayisal olarak sadece hayvan, agir topgu ve subay acisindan {istiin
durumdadir. Hayvan sayisindaki tistlinliik, aslinda ikmal faaliyetlerinde mevcut alan bir
zafiyetin de goOstergesidir. Bununla birlikte, siivari birligi miktarinin fazla olmasindan
kaynaklanan {istiinlilk, manevra ve hareket kabiliyeti acisindan nispi muharebe giicii

mukayesesinde ¢ok dnemli bir kuvvet ¢arpani olusturmaktadir.

Agir top sayisindaki iistiinliige bakildiginda, bu iistiinliigiin yarattig1 etkileri tespit etmek
miimkiin degildir. Ancak, her iki ordunun komutani da ayni hususta mutabik oldugundan agir
top acisindan saglanan iistiinliiglin Tiirk ordusunun nispi muharebe giicii izerinde olumlu bir

etki yarattig1 muhakkaktir.

Subay sayisindaki iistiinliik ise hem sevk ve idareyi kolaylastirmasi agisindan hem de
daha kii¢lik ve daha ¢ok tiimen kurulmasina imkan saglamasi agisindan ¢ok dnemli bir kuvvet
carpanidir. Ciinkii cok sayida kii¢iik tiimen kurulmasi, ordunun manevra ve hareket kabiliyetini

artirmistir.

Bu bilgiler ¢ercevesinde, asil faktorlere gére Yunan ordusunun nispi muharebe giicli
acisindan daha iistiin oldugu degerlendirilmektedir. Fakat ilave faktorler incelendiginde, Tiirk
ordusunun; aldatma, hareket kabiliyeti, arazi ve hava sartlari, birliklerin konusu, lojistik destek,
moral, birlik ve biitiinliik, komuta sistemleri ve ideolojik motivasyon agisindan Yunan ordusuna

gore belirgin bir iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Tiirk ordusunun Yunan ordusuna kars1 en 6nemli Gistiinliigii ise askerler ve subaylar ile
en kiigiik birlikten baskomutanlik makamina kadar her kademedeki komuta heyetinin nitelik
istlinliigiidiir. Bu istiinliik sayesinde savunma bdlgesi nispi muharebe giliciindeki zafiyetleri

telafi edecek ve uistiinliikleri daha da artiracak bir yerde ve sekilde se¢ilmistir.

Savunma plani ile bu planin dayandirildigi harekat ¢esidi (oynak savunma) de ordunun
hareket ve manevra kabiliyeti gibi iistlinliiklerinden azami fayda saglayacak sekilde se¢ilmistir.
Planlanan harekatin amagtan sapmadan birlikleri adeta bir makine gibi hareket ettirilerek
basariyla icra edilmesi de bu nitelik Ustiinliigiiniin ne kadar biiyiik bir fark yarattigini

gostermistir.
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Sonug olarak, Sakarya Meydan Muharebesi’nin rakamsal degerler acisindan daha zay1f
olan Tiirk ordusu tarafindan kazanilmasi, ordunun asker, subay ve generallerinin nitelik
istlinliigiiniin bir eseridir. Bu eserin ortaya ¢ikarilmasinda en biiyiik payin, ordunun en st

komuta heyetine ait oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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YENi ARSIV BELGELERI ISIGINDA SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI HAVA
HAREKATININ HARP PRENSIiPLERI ACISINDAN DEGERLENDIRILMESi

Deniz KURT" - Yavuz PEHLIVAN™

Giris

Harp prensipleri ilk defa Cinli komutan ve filozof Sun Tzu’nun M.0.500’lerde yazmis
oldugu, askeri strateji ve savas taktiklerini esas alan “Savas Sanati1 (The Art of War)” adli
eserinde ortaya konulmustur. Sun Tzu bu eserinde, askeri harekatin kontrol edilemeyen
faktorlerden nasil etkilendigini belirtmis ve bir askerl harekatin basarili bir sekilde icra
edilebilmesi icin gerekli olan temel ilkeleri belirlemistir.! Bu ilkeler arasinda; aldatma,
istihbarat, inisiyatif, manevra, lojistik, liderlik ve moral 6n plana ¢ikan ilkeler olmustur. Sun
Tzu’dan sonra da gilinlimiize kadar, savas sanati ile ilgili birgok farkli goriis ve prensip ortaya
konulmustur. Bu prensipler, ordularin mevcut teknik imkan ve kapasiteleri ile desteklenerek

harp ortamini sekillendirmistir.?

Bir diger Onemli harp teorisyeni olan Floransali Niccolo Machiavelli, 1521°de
yayimlanan “Savag Sanati (The Art of War)” adli eserinde, bir askeri harekatin; moral,
giivenlik, silirpriz, disiplin, rezerv ihtiyaci, kuvvetlerin ve diismanin bilinmesi, arazi kullanima,
lojistik, istihbarat ve objektiflik ¢ercevesinde sekillendigini belirterek, harbin kazanilmasinda

etki eden temel unsurlar1 ortaya koymustur.®

Savas sanat1 konusunda diinyada biiyiik bir etki yaratan bir diger 6nemli sahis diinya
harp tarihinin énemli dehélarindan biri olarak kabul edilen Fransiz imparatoru Napoleon
Bonaparte olmustur. Napoleon savasg teorilerini kaleme almamasina karsin, goriis ve metotlari
harp sahasinda biiyiik bir devrim yaratmistir. Napoleon askeri basarinin; disiplin, liderlik,
hareket, manevra, kiitle, ates giicii, lojistik, istihbarat, moral, giivenlik, inisiyatif, amac¢ ve
komuta birliginin saglanmas ile gerceklesecegini ifade etmistir.* Ayrica Napoleon, savasa dair

taktik ve stratejisini; “Eger ordunuz sayica diismandan az ise gerekli olan sey saldirilacak ya

*Hv. Og. Alb. Hava Kuvvetleri Komutanlig1.

“Hv. Og. Yb. Hava Kuvvetleri Komutanligi. E-posta: yavuzpehlivan@hvkk.tsk.tr.

! Lawrence Freedman, Strateji, Ceviren: Belkis Corakg¢r Disbudak, Taciser Belge, Alfa Basim Yayim Dagitim
San. ve Tic.Ltd.Sti., 3. Baski, Istanbul, Mart 2017, s. 94-106.

2 Sun Tzu, Savas Sanati, Cev: Sibel Ozbudun-Zeynep Ataman, Anahtar Kitaplar Yaymevi, Istanbul, 1992, s. 41-
45,

3 Niccolo Machiavelli, The Art of War, Start Publishing LLC, United States of America, October 2012, s. 474.

4 P K. Mallick, Principles of War: Time for Relook, Centre for Land Warfare Studies, KW Publishers Pvt Ltd.,
New Delhi, 2009, s. 3-4.
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da savunulacak noktada diismanminkinden daha biiyiik kuvvet kullanmaktir.” diyerek ortaya

koymustur.®

Savag sanatina dair en 6nemli teorisyenlerden biri de Antoine-Henri Jomini (1779-1869)
olmustur. Jomini, Fransiz Napoleon ordusunda gorev yaparken, Rus ordusuna katilip, 1832°de
Moskova’da Rus Askerl Akademisinin kurulusunda etkili olmustur. Bu sirada, harp
prensiplerine dair 27 ciltlik eser kaleme almistir. Eserinde harbin basarisi i¢in askerin
yonlendirilmesi, manevra, kiitlenin sevki, uygun miktar ve dogru zamanda harekatin icra
edilmesi gerektigini savunmustur.® Yukarida bahsi gecen asker ve devlet adamlar1 tarafindan
savas sanatina iligkin ifade edilen temel prensipler, modern harp silah ve gereclerinin olmadig,
heniiz demir yolu ve hava yolu gibi modern ulagim araglarinin olmadig1r donemlerdeki ordu

yapisi i¢in ¢ok biiyiik 6nem tasimaktaydi.

Sanayi inkilabinin gergeklesmesi sonrasinda harekatin sonucunu dogrudan etkileyen
harp silah, arac-gereclerinde meydana gelen gelismelerle birlikte tank, ugak ve denizalt1 gibi
yeni savas araclari icat edilmis, ulasim ve lojistik hizmetleri daha fonksiyonel hale getirilmistir.
Bu yeni harp silah ve araglar1 savasa dair strateji, doktrin, konsept ve taktik anlayisi da
degistirmistir. Egitim, lojistik, ikmal ve organizasyon gibi kompleks olgularin sekillendirdigi
bu siireg, askeri stratejinin nasil ve ne sekilde belirlenecegi sorununu da beraberinde getirmistir.
Harp kosullarinin degisimi ile ortaya g¢ikan bu kaotik durum, gilinlimiiz savas ortamini
sekillendiren harp prensiplerinin ortaya konulmasina ve diinya ordular1 tarafindan

benimsenerek kullanilmasina yol agmustir.

Gilinlimiiz modern ordular: tarafindan uygulanan harp prensipleri ilk kez 1916 yilinda
Ingiliz General John Frederick Fuller tarafindan, “1914-1915 Savaslar1 Referans Almarak
Harp Prensipleri” adli makale ile giindeme getirilmistir.” Zamanla kuramsal olarak benimsenen
ve kabul goren harp prensipleri, bircok asker ve bilim insam tarafindan ¢esitli savaslara
uyarlanarak, degerlendirilmistir. Geleneksel savas stratejisinin énemli temsilcilerinden biri
olarak kabul edilen Prusyali General Carl von Clausewitz harp prensiplerini, “savas sanati i¢in

iskele gorevi gorebilecek olan bir model insa etmek” olarak tanimlamistir.®

5 Freedman, a.g.e., S. 147-151.

6 Mehmet Tanju Akad, Modern Savasin Temel Kavramlari, Kitap Yaymevi, Istanbul, Haziran 2011, s. 9-16.

7 Patrick Malay, The Principles of War in the 21st Century, U.S. Army War College, USAWC Strategy Research
Project, Pennsylvania, 2007, s. 5.

8 JFC Fuller, The Foundations of The Science of War A Military Classic Reprint, Fort Leavenworth, Kansas: US
Army Command and General Staff College Press, 1993, s. 273. Clausewitz, On War, edited and translated by
Michael Howard and Peter Paret, Alfred A Knopf, New York, 1993, s. 161-162.
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Gilinimiizdeki savag ortamini sekillendiren harp prensipleri arasinda; baskin, emir-
komuta birligi, hedef, taarruz, siklet (agirlik) merkezi, kuvvet tasarrufu, manevra, emniyet
(giivenlik), basitlik (sadelik), isbirligi ile kesif ve gozetleme ilkeleri yer almaktadir. Bu ilkeler

arasinda yer alan;

Baskin (Siirpriz): Diismana hazirlikli olmadigi ve beklemedigi bir anda, saldirmak
olarak ifade edilmistir. Baskin prensibi; askeri birliklerin hizi, ¢cabuklugu ile yeterli istihbarat,

aldatma, sasirtma ve uygulanan metot ve yontemler ile sekillenir.’

Emir ve Komuta Birligi: Savasta yonetim, yetki ve sorumlulugun tek bir kisinin elinde
toplanmasi olarak ifade edilmistir.'° Bu prensip ile gerekli yetki ve gii¢ ile donatilan komutanin,
ortak hedeflere dogru hizli bir sekilde birlikleri yonlendirmesi amag¢lanmistir. Komuta birligi,

kuvvetlerin entegre ve senkronize bir sekilde hareket etmesini saglar.!

Hedef: Harp harekatin, stratejik ve taktik seviyedeki amaclara erisilmesine katki
saglayacak, belirlenmis ve elde edilebilir hedeflere yonlendirilmesi olarak tanimlanmistir. Bu
prensip ile diisman unsuru yok etmek veya miicadele azmini kirmak amagclanir.'? Harp
teorisyeni Clausewitz; kisinin aklinda savasla neyi basarmak ve bunu nasil yapmak niyetinde
oldugu sorusunun hedef kavramini ortaya koydugunu belirtmistir. Bir diger teorisyen Lidell
Hart ise “hedeflerin, rasyonel olmasi ve imkansizi talep etmemesi gerektigini ifade etmistir.™®

Hedefler, askeri dncelikleri ve harekatin amacini ortaya koyar. 4

Taarruz: Savag sirasinda diisman giiclere karsi inisiyatifi ele gecirmek, muhafaza
etmek ve korumak olarak tanimlanmistir. Basit manasi ile sonu¢ almak amaciyla diismana
saldirmak olarak ifade edilmistir.’® Harp teorisyeni Fuller taarruz prensibini; “diismani, en az

gii¢ harcayarak istegimizi kabul etmeye zorlamak” olarak tanimlamistir.®

Siklet (Agirhk) Merkezi: Askeri giiclin savasin sonucunu belirleyecek noktada

yogunlastiritlmasi olarak ifade edilmistir. Ayrica, muharebe giiclinlin kesin sonug¢ almak

° Lonnie R Harrelson, The Principles of War: Valid Yesterday, Today and Tomorrow, Joint Forces Staff College
Joint Advanced Warfighting School, MA Thesis (Unpublished), Norfolk, s. 69-72.

10 Robert R. Leonhard, The Principles of War for the Information Age, Novato, CA: Presidio Press, 1998, s. 195.
1 USA Department of the Air Force, Air Force Basic Doctrine AFDD 1, Washington, 2011, s. 30.

12 Carl von Clausewitz, Harp Uzerine, Ceviren: H.Fahri Celiker, c.3, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1987, s. 83.
13 B. H. Liddell Hart, Strategy, New York, Praeger Publishers, 1975, s. 351.

14 USA Department of the Air Force, Air Force Basic Doctrine AFDD 1, Washington, 2011, s. 30-31.

15 John Irvin Alger, The Origins and Adaptation of the Principles of War, U.S. Army Command and General Staff
College, Fort Leavenworth, MA Master (Unpublished), Kansas, 1975, s. 98.

8 Fuller, a.g.e., s. 283.
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amaciyla kritik zaman ve yerde toplanmast olarak belirtilmistir.!’

Kuvvet Tasarrufu: Harp harekatin icrasi i¢in mevcut tim muharebe giiciiniin miimkiin
olan en uygun bi¢cimde kullanmasi1 ya da ikincil bir girisim i¢in muharebe giiciiniin minimum
tahsis edilmesi olarak tanimlanmigtir. Kisaca, eldeki kuvvetlerin akilli bir sekilde kullanilmas1

ve dagitilmasidir.*®

Manevra: Diisman unsurlara kars1 avantajl bir pozisyon elde etmek i¢in kuvvetlerin
konum almasi olarak tanimlanmustir. ilgili prensip, dost kuvvetleri korudugu gibi muharebe

sahasindaki dengeyi kendi lehinize ¢evirmeyi amaglar. '

Emniyet (Giivenlik): Herhangi bir durumda diismanin beklenmeyen bir avantaj
saglamasina miisaade etmemek amaciyla yapilan eylemler olarak ifade edilmistir.?’® Emniyet
prensibi dost kuvvetler ve icra edilen harekatin, diigmanin faaliyetlerinden korunmasini
amaclar.?! Kisaca, baskina ugramamak veya karsi taarruzlar etkisizlestirmek icin alinan

tedbirleri icerir.

Basitlik (sadelik): Herhangi bir harekat aninda emir, talimat ve direktiflerin basit, yalin
ve anlasilir olmasini ifade etmek olarak tanimlanmistir. Ayrica, ast unsurlara hedeflere ulagsma

konusunda hareket serbestligi saglanmasini da dngdrmiistiir. 2

Is birligi: Herhangi bir harekat sirasinda bir orduya ait kara, hava ve deniz kuvvetlerinin

uyumlu ve birbirine entegre bir sekilde hareket etmesi olarak ifade edilmistir.?3

Moral: Harp harekatin icrasinda, personelin motivasyonunun yiiksek ve 6zgiiven sahibi
olmasi olarak tanimlanmustir. Ilgili prensip, birliklerin sevk ve idaresini kolaylastirdig1 gibi

basar1 sansini da arttirmistir. 2

Kesif ve Gozetleme: Diisman kuvvetler ile ilgili bilgi toplamak amaciyla yapilan

faaliyetler olarak tanimlanmistir. Amag, yapilan kesiflerle elde edinilen istihbari bilgiler

17 Alger, a.g.e., S. 98.

18 Basil Liddell Hart, Strateji Dolayl Tutum, Ceviren: Cemal Enginsoy, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
Yaynlari, Ankara, 2002, s. 255.

19 P K. Mallick, Principles of War: Time for Relook, Centre for Land Warfare Studies, KW Publishers Pvt Ltd.,
New Delhi, 2009, s. 3-8.

20 Leonhard, a.g.e., . 163.

2L USA Department of the Air Force, Air Force Basic Doctrine AFDD 1, s. 37.

22 C.R.Brown, Rear Admiral USN. “The Principles of War.” United States Naval Institute Proceedings, June 1949,
S. 621-633.

2 Alger, a.g.e., s. 90.

% Mallick, a.g.e., s. 11.
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cergevesinde diisman giicler konusunda analizler yaparak, kararlara ulasabilmektir.?®

Bu calismada, Tiirk istiklal Harbi’nin en énemli asamalarindan biri olan ve bircok
yOniiyle diinya harp tarihine ge¢mis olan Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda icra edilen

hava harekatlarinin harp prensipleri ekseninde analiz, tahlil ve tenkiti yapilacaktir.
Sakarya Meydan Muharebesi Oncesi Genel Durum:

Ingilizlerin tesviki ve Kiiciik Asya Ordusu Komutan1 Populas’in teklifi iizerine
Yunanlilar, 10 Temmuz 1921°de {i¢ kolordudan kurulu kuvvetleriyle (11 piyade tlimeni ve
bir siivari tugay1) Bursa, Usak ve Dumlupimar kesimlerinden; kuzeyden Eskisehir ve

Kiitahya, glineyden Afyonkarahisar ve Seyitgazi genel istikametlerinde taarruza gegmistir.

Buna karst Bati Cephesi birlikleri (1’inci, 3’{incii, 4’lincii, 5’inci, 12’nci Gruplar ve
Miirettep Kolordu -15 piyade, 4 siivari timeni ve 1 siivari tugay1) hazirlanmis ve tahkim
etmis oldugu Inénii - Kiitahya - Altintas kuzeyi - Teperoglan Gedigi hattinda muharebeyi
kabul etmistir.

Yunanlilar, asil kuvvetleriyle Tiirk mevzilerine cepheden taarruz etmeyerek zayif
kuvvetlerle tutulmus bulunan cephenin giiney kanadina yonelmis; bu suretle Seyitgazi
istikametinde ilerleyerek Bati Cephesi asil kuvvetlerinin gerisine diismek ve elverisli

olmayan bir durumda bu kuvvetleri muharebeye zorlamak amacini giitmiistiir.

Doger ve Cekiirler civarindaki muharebelerde Yunanlilarin istiinliigii agik olarak
belli olunca, bu kesimde kesin sonuc¢lu muharebe kabul edilmeyerek mevzii muhabereleri

verilmek suretiyle Yunan ordusuna kayiplar verdirilmistir.

Yunanlilarin Doéger civarindan Seyitgazi istikametinde sol yan ve gerilerimize
yonelttigi siddetli ve siirekli taarruzlar yapilan birgok karsi taarruzlarla durdurulmustur.
Boylece, Bat1 Cephesi birlikleri kusatilmadan Eskisehir dogusu - Seyitgazi hattina ¢ekilmeyi

basarmistir.

Yunanlilar, takibe devam ederek 20/21 Temmuz 1921 gecesi bu hatta karsi, biitiin
cephede temas saglamistir. 21 Temmuz sabahindan itibaren Bati Cephesi Komutanligi,
diisman cephesinde meydana gelen elverisli durumdan faydalanmak iizere Eskisehir

bolgesindeki kuvvetleriyle karsi taarruza gecmis ise de ilk saatlerde elde edilen basariyi

% UK Air and Space Doctrine, Swindon, The Developments, Concepts and Doctrine Centre, 2013, s. 3-7.
% Tiirk Istiklal Harbi Sakarya Meydan Muharebesinin Baslangic Dénemindeki Olaylar ve Harekdt (25 Temmuz -
22 Agustos 1921, 2’nci Cilt, 5’inci Kisim, 1’inci Kitap, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1995, s. 1.
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devam ettirememistir.

Bu hatta aksama kadar siiren muharebelerde Bati Cephesi kuvvetleri birgok
dalgalanmalardan sonra mevzilerini elde tutabilmistir. Ancak giliney kanat agigindan
ilerleyen bir Yunan kuvvetinin yan ve gerilere etkili olmasi, ayn1 zamanda merkezdeki
birliklerle glineydeki birlikler arasindaki bosluga dogru da diger bir Yunan kuvvetinin
ilerlemesi iizerine, meydana gelen bu tehlikeli durum karsisinda Tiirk kuvvetleri geri

¢ekilmek zorunda kalmistir.?’

Cephe durumu ile yakindan ilgilenen Biiyiik Millet Meclisi Bagskan1 Mustafa Kemal,
Ankara’dan hareketle 18 Temmuz 1921°de Bat: Cephesi Komutanligi Karargahina, Ismet

Paga’nin yanina gitmis ve durumu inceledikten sonra verdigi direktifte:

“Orduyu Eskisehir kuzey ve giineyinde topladiktan sonra diisman ordusu ile araya
miimkiin oldugu kadar biiyiik bir mesafe koymak lazimdwr ki, ordunun takviye, tensiki
(diizenleme) miimkiin olabilsin. Bunun icin Sakarya dogusuna kadar ¢ekilmek caizdir.
Diisman, durmadan takip ederse harekat iislerinden uzaklasacak ve yeniden menzil
(konaklama) hatlari kurmak zorunda kalacak, herhdlde ummadigr bircok giicliiklerle

karsilasacak; buna karsi ordumuz toplu bulunacak ve daha uygun sartlara sahip olacaktir.

Bu harekat tarzimizin en biiyiik sakincasi Eskisehir gibi énemli bir yerlesim
merkezimizi ve Sakarya’ya kadar biiyiik bir arazi kesimini diismana birakmaktan dolay
kamuoyunda meydana gelebilecek moral sarsintisidir. Fakat az zamanda elde
edebilecegimiz bagarii sonuglarla bu sakincalar kendiliginden ortadan kalkacaktir.
Askerligin geregini duraksamaksizin uygulayalim. Diger sakincalara mukavemet ederiz”

demistir.?

Bati Cephesi Komutanliginin Genelkurmay Baskanligina, bir siire i¢in kesin sonuglu
muhabere etmeden geri ¢ekilme hakkinda yaptigi teklif uygun goriilerek, diigman karsisinda
yeteri kadar oOrtme birlikleri birakilip, asil kuvvetlerin Sakarya dogusuna alinmasi
emredilmistir. Boylece Yunan ordusu ile aradaki mesafe biiyiik dl¢lide acilarak zaman

kazanilmig ve bu arada orduyu takviye ve diizenleme i¢in gerekli olan imkan saglanmigtir.

Eskisehir Muhaberesi’nden sonra Yunan ordusu Tiirk kuvvetlerini takip etmemis;

27 Tiirk Istiklal Harbi Sakarya Meydan Muharebesinin Baslangi¢ Dénemindeki Olaylar ve Harekdt, s. 2.
28 Kemal Atatiirk, Nutuk (1919-1927), Atatiirk Arastirma Merkezi, (Bugiinkii Dille Hazirlayan: Zeynep Korkmaz),
Ankara, 2005, s. 413.
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Bat1 Cephesi birlikleri 25 Temmuz 1921 aksamina kadar Sakarya dogusuna ¢ekilmistir.

Tiirk ordusunun Sakarya Irmagi’nin dogusuna ¢ekildigi bu donemde, 05 Agustos
1921°de Mustafa Kemal Pasa’ya Baskomutanlik yetkisi ile beraber Meclisin tiim yetkileri
devredilmistir. Mustafa Kemal Pasa da bu yetkiye dayanarak 7-8 Agustos 1921°de Tekalif-
i Milliye emirlerini yayimlamistir.”® Tekalif-i Milliye emirleri ile Mustafa Kemal Pasa;
ordunun ihtiyaglarini karsilamay1 ve milleti genel seferberlik dahilinde Milli Miicadele’ye

dahil etmeyi amaglamigtir.®
Sakarya Meydan Muharebesi Oncesi Havacihik Faaliyetleri

Eskisehir-Kiitahya Muharebeleri’nden sonra zaman kazanarak orduyu takviye ve ikmal
etmek, diisman1 Anadolu derinliklerine ¢ekerek ikmal iislerinden uzaklagtirmak ve Tiirk ordusu
icin daha elverigli bolgede muharebeye devam etmek amaciyla, Bati Cephesi birliklerinin
Sakarya Nehri dogusuna ¢ekildigi bu donemde, dnceden Kiitahya’da konuslu bulunan 1’inci
Tayyare Boliigii ve 2’nci Tayyare Boliigii, 2’nci Tayyare Boliik Komutani Yiizbast Fazil Bey’in

emir komutasinda dnce Eskisehir’e ve sonra da Sarikdy’den Polatli’ya ¢ekilmistir.3

I’inci ve 2’nci Tayyare Boliiklerinden olusturulan ve Yiizbasi Fazil Bey’in emrindeki

Tayyare Boliigii’nde vazife yapan personel sunlardir®?:

Bransi Riitbesi Adh ve Vazifesi
Pilot Yiizbasi Fazil (2’nci Tayyare Boliik Komutani)

Astegmen Halil

« Sivil Pilot Behget

“ Sivil Pilot Vecihi

«“ Sivil Pilot Hayrettin

Rasit Yiizbasi M. Nuri (1’inci Tayyare Boliik Komutani)
“ Yiizbast Stileyman Sirr1

2 Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1983, s. 341-343.

30 Mehmet Ozel, Cephelerden Kurtulus Savasi’na, Cilt III, Tiirk Kurtulus Savasi, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara, s. 208.

3 fhsan Géymen, Tiirk Istiklal Harbi Deniz Cephesi ve Hava Harekat, 5’inci Cilt, Genelkurmay Basimevi,
Ankara, 1964, s. 153.

%2 Géymen, a.g.e., S. 249.
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Yiizbasi H. Hiisnii (Bilge)

Yiizbasi Bahattin

“ Ustegmen  Basri

Ustegmen Avni

Ustegmen  Caypar

Makinist Sivil Esref (Boliik Bas Makinisti)
“ Sivil Ruhi

13 Agustos 1921°de Eskisehir’den harekete gecen Yunan kuvvetleri Sakarya’nin
batisina geldiginde, Yunan hava birlikleri 18 ugak ile ileri hat meydanlarina intikal etmistir.
Yunan kuvvetlerinin Bozan-Beylikahir-Mahmudiye hattini isgal etmesi lizerine, Bat1 Cephesi
Komutanlig: bir kesif ugusu yapilmasini istemistir. Bunun iizerine Sivil Pilot Hasan Fehmi Bey,
14 Agustos 1921°de Malikdy Meydani’ndan Erzurumlu Nafiz-I ugag: ile havalanmis, fakat
ucak pilotaj hatasi sonucu diiserek pargalanmistir.® Ardindan kesif igin ikinci bir ugak
kaldirilmasina ragmen o da motor arizasi nedeniyle mecburi inig yapmis, dolayisiyla istenilen
gdrev yerine getirilememistir.>® Boylece Yiizbas1 Fazil’in komutasindaki Tayyare Boliigiinde

faal durumda sadece iki ucak kalmstir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nin yaklastig1 giinlerde Tayyare Boliigiinden, 15 Agustos
1921 tarihinde kesif gorevi i¢in kalkan, Erzurumlu Nafiz Bey-II ucagi geri donmemistir.
Yapilan arastirmada diisman siperlerinin gerisinde kesif gorevini tamamlayan ugagin, doniiste
2.000 metre yiikseklikte motorunda yangin ¢iktigi, bunun {izerine ucagin yanarak Beylikkoprii
civarma diistiigli ve Sivil Pilotu Behget ile Rasid1 Yiizbast Siilleyman Sirri’nin sehit olduklari

anlasilmistir.®® Ayni giin kesif ucagma refakat eden Albatros D-III ugagi doniiste verdigi

33 Kaynaklarda, savasta 18 Yunan ucgagina kars1 2 Tiirk ucaginin bulundugu ifade edilmektedir. Savasa bizzat
ugucu olarak katilan Vecihi Hiirkus anilarinda Yunan ugak miktarinin 50 oldugunu belirtmektedir. 9 Haziran 1921
tarihli Garb Cephesi Istihbarat Subesi Miidiirii imzali belgede, Yunanlar tarafindan izmir’e 180 adet tayyare
getirildigi ifade edilmektedir. Bkz.: Erdal Korkmaz, “Sakarya Meydan Muharebesi’'nde Tiirk Hava Kuvvetleri”,
Havacilik Tarihi Sempozyumu Bildirileri 13-14 Aralik 2012/Istanbul, Hava Bastmevi, Ankara, 2015, s. 166. HulGsi
Kaymakli, Havacilik Tarihinde Tiirkler, Cilt: 2, Hava Basimevi ve Nesriyat Miidiirliigii, Ankara, 2006, s. 69.
Vecihi Hiirkus, Havalarda 1915-1925, Kanaat Kitabevi, Istanbul, 1942, s. 109. MSB Arsiv ve Askeri Tarih Daire
Baskanhg Arsivi; Istiklal Harbi Katalogu (ISH), K. 1421, G. 85, B. 1.

34 Deniz Kurt, Erdal Korkmaz, Kurulusundan Giiniimiize Tiirk Hava Kuvvetleri (Harekdt ve Teskilatlanma Tarihi
1911-1922), Cilt: I, Hava Basimevi, Ankara, 2020, s. 42.

% Kaymakl, a.g.e., s. 71. Korkmaz, a.g.m., s. 166.

% Hava Kuvvetleri Komutanlig1 Arsivi, Sivil Pilot Behget Bey’in Sahsi Dosyasi, Dosya No: $-96; Hava Kuvvetleri
Komutanligi Arsivi Yiizbasi Stileyman Sirr1 Bey’in Sahsi Dosyasi, Dosya No: S-17.
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raporunda, Beylikkoprii, Sarikdy arasinda onemli bir Yunan kuvveti olmadigi, Sarikdy-

Mihaligik yolunda ise kii¢iik bir Yunan kuvveti oldugunu bildirmistir.>’

Bir miiddet sonra, boliikteki mevcut iki av ucagindan biri de ariza nedeniyle hizmet dis1
kalinca, Tayyare Boliigii tek ucak ile hizmetlerini yiiriitmeye calismistir.*® Muharebe dncesinde
15-23 Agustos 1921 tarihleri arasinda Malikdy’de konuslu Tayyare Boligii, saglam durumdaki
tek ucakla 8 kesif ugusu gerceklestirmistir. Kesifler sonucu Yunanlarin Sakarya’da bir taarruz
hazirlig1 igerisinde bulundugu anlasilmistir. Yapilan kesiflerde; Sivrihisar giineyi ile Bellihisar

arasinda ii¢ tiimenden fazla Yunan kuvvetinin ilerlemekte oldugu tespit edilmistir.>

1921 yii Temmuz ay1 sonlarinda De Havilland 9 tipinde bir Yunan ugaginin Mugla-
Kusadasi civarina mecburi inis yaptig1 6grenilmistir. Bu ugagin onarildiktan sonra ugurularak
boliige getirilmesi icin Sivil Pilot Vecihi Bey ile Bagmakinist Esref ve Rasit olarak da Hamdi
Bey gorevlendirilmistir. On giin iginde ugak onarilarak Sakarya Meydan Muharebesi’nin
basladig1 23 Agustos 1921 tarihinde ucarak 6nce Ankara’ya, oradan da boliigiin yerlesmis
oldugu Malikdy Meydani’na getirilmistir. Ayn1 donemde Bat1 Cephesi Kurmay Baskan1 Albay
Asim Bey, Kuva-y1 Havaiyye Miidiiriyet-i Umumiyesine 06 Agustos 1921’de gonderdigi
emirde, Tegmen Halil Efendi’nin Havilland tayyaresini temizlemek icin Ankara’ya
gonderildigini ve bu is siiratle bitirilene kadar nezaret edecegini belirtmistir. Ismet adli bu
tayyare, Ikinci Tayyare Boliigii tarafindan kullamilmigtir. Gayet yeni ve saglam durumda olan
bu wugakla Bati Cephesi Komutanligina ¢ok oOnemli ve faydali kesif ucuslan

gerceklestirilmistir.*°
Taraflarin Kuvvet Durumu ve Harekét Planlar1

Bat1 Cephesi Komutanliginin 23 Agustos 1921 tarihinde genel kuvveti: 6.855 subay,
122.186 er, 63.416 tiifek, 344 hafif makineli tiifek, 524 agir makineli tiifek, ¢cesitli 181 top, 1309
kilig, ¢esitli 41.405 hayvan, cesitli 6.147 araba, bir miktar binek ve yiik kamyonu ve 2 ugaktir.
Ancak, Sakarya Meydan Muharebesine katilanlarin sayisi: 5.401 subay, 96.326 er, 54.572
tiifek, 825 makineli tiifek, 169 top, 32.137 hayvan, 1.284 araba, 2 ugaktir.

37 Géymen, a.g.e., s. 154. Kaymakli, a.g.e., S. 72.

38 Sitks Tanman, Tiirk Havacilik Tarihi 1918-1923, Cilt: 11, 1I. Kitap, Hava Basimevi, Eskisehir, 1953, s. 107.
Kaymakli, a.g.e., S. 72.

3 Goymen, a.g.e., s. 154. Tanman, a.g.e., s. 108.

40 ATASE Arsivi, ISH, K. 1110, G. 72, B. 1, Goymen, a.g.e., s. 154. Kaymakli, a.g.e., s. 72. Vecihi Hiirkus
anilarinda Havilland model bu ugaga “Tayyareye Allah korusun dilegiyle Bati Cephesi Komutan1 Ismet Bey’e
atfen Ismet adim ben koymus ve yurdumun &rfiine uyarak tellerine koca bir mavi boncuk da baglamistim.”
demektedir. Vecihi Hiirkus, Havalarda, (1915-1925), s. 103-106.
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Yunan Kiiclik Asya ordusu; 1’inci, 2’nci, 3’lincii Kolordular (dokuz tiimen) ile Ordu
Komutanlig1 emrinde 4’iincii ve 11’inci Piyade Tiimenleri, Bagimsiz Piyade Tiimeni, Siivari
Tugay1, 9’uncu, 49’uncu, 18’inci, 47 nci Bagimsiz Piyade Alaylari1 ve ordu bagli birliklerinden
olugmaktadir. Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda Yunan ordusunun Anadolu’daki kuvveti:
5.500 subay, 178.000 er, 48.900 hayvan, 600 adet ii¢c tonluk kamyon, 240 adet bir tonluk
kamyondu. Bunlardan Sakarya Meydan Muharebesi’ne katilan birliklerin toplam kuvveti:
3.780 subay, 120.000 er, 75.900 tiifek, 2.768 makineli tiifek, 286 top, 3.800 hayvan, 600 adet
li¢ tonluk kamyon, 240 adet bir tonluk kamyon ve 18 ugaktir.*

Yunan ordusu ile Tiirk ordusu mukayese edildiginde, Tiirk ordusunun subay sayist
acisindan {istiin oldugu, ancak silah miktar1 ve teknik acidan bakildiginda Yunan ordusunun
bliylik bir istiinlige sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica, Kiitahya-Eskisehir
Muharebeleri’nden sonra, Tiirk ordusundan firar eden erlerin sayis1 48.000°dir. Askerlerden
33.000’i Eskisehir’den Sakarya’ya ¢ekilme sirasinda kagmustir. Istiklal Mahkemeleri, kacan
askerleri zaman igerisinde aldigi tedbirlerle toplamis ve Agustos 1921°de 22.000, Eyliil 1921°de
25.000 kisi olmak tizere toplam 47.000 kagak asker yakalanarak Sakarya Meydan

Muharebesi’ne katilmalar1 saglanmistir.*?

Tiirk havacilar1 Sakarya Muharebeleri’ne “Izmir” isimli tek kisilik Albatros D-III av
ucag1 ve Yunanlardan ele gegirilen “Ismet” ad1 verilen De Havilland-9 tipi kesif ugagi ile istirak

etmistir.*®

23 Agustos 1921 tarihinde taraflarin konus durumu su sekilde olmustur. Tiirk
kuvvetleri; Demir yolu kuzeyinde Miirettep Kolordu; Yildiztepe bolgesinde 11’inci Tiimen,;
Tarlabayiri’ndan itibaren Ilica Deresi-Temiirdzii Deresi kuzey sirtlari-Mangal Dagi hattinda alti
piyade tiimeni birinci hatta {i¢ piyade tiimeni bu hattin gerilerinde ihtiyatta, {i¢ piyade tiimeni
de daha gerilerde ordu ihtiyatinda bulunmaktaydi. Asil muharebe hatt1 da Sakarya dogu kismi-

[licasuyu-Temiir6zii Deresi kuzey sirtlarindan ve Mangal Dagi eteklerinden geciyordu.

Yunan kuvvetleri; Porsuk kuzey ve giineyinde takviyeli bir tlimen; Giiney kanatta, Tiirk

savunma mevzileri karsisinda Ilica Deresi- Temiirozii Deresi giineyinde dort tiimen, Mangal

4 Tiirk Istiklal Harbi Bati Cephesi, Sakarya Meydan Muharebesi ve Sonraki Harekat, 2’nci Cilt, 5’inci Kisim,
2’nci Kitap, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1973, s. 4.

42 Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savas: 'nin Mali Kaynaklari, Atam Yaymlar1, Ankara, 1990, s. 342-368.

43 Kaymakli, a.g.e., s. 73. Tanman, a.g.e., s. 108.
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Dagi giineyinde Bogazkaya-Yeniyapan-Tepekdy hattinda ti¢ tiimen olmak iizere taarruz diizeni

almuistir.*

Yunan ordusun harekat planina gore Barakozii Deresi - Temiirdzii Deresi bolgesinde
Tiirk cephesi yarilacak ve bu hareket yapilirken sol kanat Incirli dogusundan kusatilarak sonug
kisa zamanda aliacaktir. Bu plan dogrultusunda 22 Agustos’ta Ordu Komutanliginin birliklere
yaymmladigr emir 6zetle su seklidedir: “Tiirklerin hemen hemen biitiin kuvvetlerini Yenice
koyiinden Kirazoglu'na kadar Goksu (Ilica deresi) tahkim edilmis mevziinde topladigi,
kuvvetlerinin biiyiik kismini Kirazoglu-Incirli bélgesinde bulundurdugu; 3000 kisilik ileri
emniyet kuvvetinin Gékbayir kesiminde bulundugu, Tiirklerin Ardi¢ (Haymana 'nin 8 km. kadar
giineybati bélgesi) kesimindeki asil muharebe hatti ile Inlerkatranci’nin 4 km. kuzeydogusu ve
Temiirozii (Taburoglu) batist asil muharebe hattinin yarmak ve ayni zamanda bu mevzii Incirli
kesiminden kusatmak amaci ile saat 1000°da hareket edilecegi” bildirilerek, Tiirk ileri
karakollarinin bulundugu Ilica deresi ile Katranci (Temiirézii) deresi hemen giineyindeki
tepeler hattinin ele gegirilmesi ve 24 Agustos saat 05.00’te yeni bir emir beklemeden Tiirk asil

savunma mevziine taarruz edilmesi planlanmstir.*

Tiirk ordusunun Sakarya Nehri’nin dogusuna ¢ekildikten sonra hazirlanan harekéat plani
Yunanlilarin asil kuvvetiyle Sakarya mevziinin giiney kanadina taarruz etmesi ihtimali izerinde
hazirlanmistir. Bu savunma plania gore, “Bat1 Cephesini teskil eden kuvvetler ile Ankara
Cayi-Ilicadzli (Goksu) arasindaki hatta Sakarya Nehri boyunca batidan gelecek Yunanlilara
kars1 savunma tertibi alinacak, bu savunma hattinin gerisinde herhangi bir kanadin kusatilma
thtimaline kars1 kuvvetli ihtiyatlar bulundurmak suretiyle diismanin taarruz azim ve iradesi
kirtlincaya kadar bu hatta savunmaya devam edilecektir.” Bu plan dogrultusunda Tiirk ordusu
araziye tertiplenmesini 100 km’ye varan cephe genisligi ve 25 km’ye yakin bir derinlik i¢inde
onemli noktalara yerleserek ve Sakarya Nehri’ni dogal bir engel olarak kullanarak oynak bir
savunma esaslarma gore hazirlamistir. Harp tarihine baktigimizda Sakarya Muharebesi’ne
kadar, savunma planlarinin ordularin bir hat iizere yerlestirilmesine ve bu hat basarili olamazsa
geride baska bir hatta c¢ekilmesi seklinde icra edildigi goriilmektedir. Ancak Baskomutan
Mustafa Kemal Pasa 26 Agustos’ta “Hatt1 miidafaa yoktur, sath1 miidafaa vardir. O satih biitiin

4 Goymen, a.g.e., S. 156, Hiisnii Ozlii, “Harp Raporlar: Isiginda Sakarya Meydan Muharebesi’nin Askeri Agidan
Genel Degerlendirmesi”, Sakarya Zaferi ve Haymana III Sempozyumu, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii, Ankara, 2015, s. 127-128.

5 Tiirk Istiklal Harbi Bati Cephesi, Sakarya Meydan Muharebesi ve Sonraki Harekt, s. 5.
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vatandir” emrini vererek, hat savunmasi taktigi birakilmig ve geri cekilen her birliginin

tutunabildikleri ilk yerde savunmaya devam etmeleri saglanmustir.*®

Cephe Tayyare Boliigiiniin Hava Harekat Gorevleri

“"in emir komutasi altindaki Cephe Tayyare Boliigii, Batt Cephesinin

Yiizbas1 Fazil Bey
Komutanliginin emirleri dogrultusunda muharebelerin ilk gliniinden itibaren 6nemli bilgilerin

toplandig1 kesif ucuslarina baglamstir.

23 Agustos sabah erken saatlerde Yunan kuvvetlerinin Mangal Dagi’na taarruzu ile
baslayan Sakarya Meydan Muharebesi’nin ilk giiniinde, Bat1 Cephesi Komutanliginin emriyle
yapilan hava kesfi sonucunda Yunan kuvvetlerinin Cambakli civarinda {i¢, Haciomeroglu’nda
bir tiimenden fazla kuvvetinin bulundugu ve bu bolgelerde ¢ok sayida nakil aracinin hareket
halinde oldugu tespit edilmistir. Ayrica Cambakli, Inlerkatranc1 ve civarindaki diizliiklerde
biliyiik capta acik ordugdhlarin bulundugu goriilmiistiir. Yapilan hava ve kara kesifleri,
diismanin sekiz tiimeniyle Sakarya ve Ilicadzii giineyinde, diger bir tlimeniyle de Sakarya ile
Porsuk kuzeyinde oldugu tespit edilmistir. Bes tlimenle taarruza gecen diismanin dort tiimeni
[licaderesi- Temiiroziideresi giineyindeki Tiirk emniyet birlikleri mevzilerine, bir tiimeni ile
Mangaldagi’na yonelmistir. Siddetli carpismalardan sonra Mangal Dagi’ndaki Tiirk kuvvetleri

geri ¢ekilmis ve Yunanlilar tepedeki ilk mevzileri isgal etmistir.*

24 Agustos 1921 giinii yapilan hava kesfinde; Yunanlarin Temiirdziideresi ve dogusu
istikametinde bulunan kuvvetlerinin Inlerkatranci-Cambakli-Saatli bolgesinde bes tiimenden
fazla oldugu ve Celtik-Hacimusaoglu yolunda da Yunan nakliye kolunun bulundugu tespit
edilmistir. Ayn1 giin Yunan kuvvetleri Mangal Dagi’nin en yiiksek noktasini top¢u ve hava
destegi ile ele gecirmistir.*’ Ikinci Gruptan bu dagi elde tutmak icin gonderilen takviye
kuvvetler, gece ¢ikan ¢ok siddetli bir bora yiiziinden daga yetisememis ve ikinci Grup kitalarin
Bahgecik-Katranci hattina ¢ekmistir. Mangal Dagi’ndaki 2.800 kisilik 5’inci Tiirk Tiimeni’nin

karsisinda iki Yunan tiimeni olmak iizere toplam 17.000 kisi toplanmstir. Stratejik konumda

46 Kemal Atatiirk, Nutuk (1919-1927), Atatiirk Arastirma Merkezi, (Bugiinkii Dille Hazirlayan: Zeynep Korkmaz),
Ankara, 2005, s. 419. Ozlii, a.g.m., s. 127. Tiirk Istiklal Harbi Bati Cephesi, Sakarya Meydan Muharebesi ve
Sonraki Harekat, s. 5.

47 Fazil Bey, 1889 yilinda iskodra’da dogmustur. 1907 yilinda Harp Okulu’na girmis ve 29 Mart 1910°da Harp
Okulu’ndan mezun olarak 21’inci Firka 78’inci Alay 2’nci Tabur 6’nct Boliige atanmistir. 25 Temmuz 1912
tarihinde Hava smifina gegmis ve Ingiltere’ye havacilik egitimine gonderilmistir. Ancak, Balkan Harbi’nin
¢ikmasi lizerine egitimi tamamlayamadan yurda donmiis ve Edirne Tayyare Miifrezesine atanmistir. Balkan
Harbi’nde pilot olarak gorev almis ve ¢esitli kesif uguslarina katilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Hava Kuvvetleri
Komutanhgi Arsivi, Mehmet Fazil Bey’in Sahsi Dosyasi, Dosya No: $-19.

4 Goymen, a.g.e., S. 157.

4 Korkmaz, a.g.m., s. 169. Géymen, a.g.e., . 157.
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olan Mangal Dagi’nin diismesi Baskomutanlik, Genelkurmay ve Bati Cephesi Komutanligi
tarafindan mazur goériilmemistir. 5’inci Tiimen Komutani derhal gérevinden alinmis ve Mustafa
Kemal Pasa yayimladigi tamimde; “5’inci Firkanin Mangal Dagi’'ndaki mevzileri muhafaza
edemedigini 6grendim. Bunu bir acemilige vermekle beraber, su¢lularin meydana ¢ikarilmasini
emrettim. 5’inci Firkanin biitiin zabit ve neferlerinden yildirim gibi diismana saldirarak san ve

seref kazanmalarint beklerim.” demistir.*

25 Agustos’ta Sivil Pilot Vecihi ve Rasit Tegmen Hamdi, Ismet adl1 kesif ugag: ile iki
kesif ucusu icra etmistir. Yunan mevzilerinin de bombalandig1 bu harekat gorevlerini Vecihi
Bey anilarinda su sekilde anlatmustir: “Sabah erken uzun yol rasitim Hamdi ile ilk vazifeye
hazirlaniyorduk. Oniimiizde her taraf oyulmus, genis sirtlar, daha ileride biiyiik Sakarya Nehri
ve onun gerilerinde Yunan yigilma mevkileri vardi. Biiyiik birlikler hdlinde toplanmig askerler,
bu ugusta beraber getirdigimiz biiyiik bombalarin tesirinden kurtulamadilar. Bu tahribat
zevkiyle asil bizden beklenen kiymetli malumati toplayarak donmiistiik. Yerde biz raporlarimizi
yazarken, makinistlerimiz de tayyareyi tekrar u¢usa hazirlyyorlardi. Kisa bir istirahatten sonra
yine Hamdi Bey ile birlikte zemini terk ederek cehennemi ugultular yaratan ates diyarina
gelmistik. Diismanin cephe gerisindeki biiyiik birlikleri giineydogu istikametinde hareket
halinde idi. Ben vazife icabt bir taraftan rotayi takip ediyor, diger taraftan etrafi kontrol ederek
diisman tayyaresi ariyordum. Bu kesif taramasiyla biitiin kitalarin yerlerini tespit ederek,
tasidigimiz alti biiyiik bombay: diismanin en can alacak yerlerine ve biiyiik kuvvetler ilizerine

hediye ederek, iissiimiize dondiik. ">

26 Agustos’ta Sivil Pilot Vecihi ve Rasit Ustegmen Hasan Basri, Yunan kuvvetlerinin
durumlarindaki degisiklikleri izlemek amaciyla yaptiklari ugusta, Yunan ihtiyat birliklerinin 6n
saflarda savasa girdigini tespit etmistir. Bunun yaninda, inlerkatranci ile Kizilhisar arasinda iig
diisman firkasi, Eskikisla’da da bir kuvvet oldugu tespit edilmistir. Ayrica Yunan birlikleri ve
onemli hedefler Ustegmen Hasan Basri tarafindan bombalanmistir.® Sivil Pilot Vecihi ve Rasit
Ustegmen Hasan Basri tarafindan 27 Agustos 1921°de yapilan kesif ugusunda; Yunan
birliklerinin dogu yoniinde 6n hatlara dogru ilerledigi tespit edilmistir. Bu kesif, Yunanlarin
Polatli’nin bat1 ve giiney sirtlarim asarak taarruza gectiklerini gostermektedir. Ogleden sonra

ayn1 ekip tarafindan yapilan ikinci kesifte diisman kitalar1 bombalanmustir.>

%0 Nurettin Tiirsan, Sakarya Meydan Muharebesinde Mustafa Kemal Pasa 'nin Askeri Dehasi, Harp Akademileri
Basimevi, Istanbul, 1994, s. 47-48.

51 Vecihi Hiirkus, Bir Tayyarecinin Anilari, Yap1 Kredi Yaymlari, istanbul, 2000, s. 101-102.

52 ATASE Arsivi, ISH, K. 1314, G. 29, B. 1-1a.

58 Kaymakli, a.g.e., s. 73. Kurt, Korkmaz, a.g.e., S. 446.
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28 Agustos 1921°de Sivil Pilot Vecihi Bey, Rasit Ustegmen Hasan Basri Bey ile iki
hava kesfi yapmistir. Bu iki hava kesfi sirasinda, Yunan taarruzunun devam ettigi ve Yunan
birliklerinin Katranci1 Vadisini asarak doguya dogru ilerleyerek Haymana civarina yaklastig

tespit edilmistir.>*

28 Agustos aksama kadar devam eden siddetli muharebeler sirasinda bilhassa Birinci
Grubun biraz geri ¢ekilmesi {iizerine, miiteakip giinler i¢in durumu iimitsiz telakki eden
cephedeki bazi komutanlarin geri c¢ekilmek fikir ve arzusunu dile getirmeleri iizerine
Genelkurmay Bagkan1 Fevzi Pasa tarafindan; “Baskomutanligin son emirleriyle de tasrih
olundugu vechile ile biitiin cephemizde son nefere kadar miidafaaya karar verilmistir.”
denmistir.>® Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin “Hatti miidafaa yoktur, sath1 miidafaa
vardir.” diyerek belirttigi bu savunma stratejisi savasin gidisatini ve milletin kaderini

belirlemistir.

29 Agustos 1921 tarihinde Sivil Pilot Vecihi ve Rasit Ustegmen Hasan Basri tarafindan
yapilan kesifte, Yunan kuvvetlerinin motorlu araclarla takviye edildigi tespit edilmistir. 30
Agustos 1921 tarihinde Pilot Yiizbas1 Fazil ve Sivil Pilot Hayrettin ile Rasit Tegmen Bahattin
ve Ustegmen Hasan Basri tarafindan yapilan toplam {ic hava kesfi neticesinde Yunan
kuvvetlerinin durumu tespit edilmistir. 2’nci Tayyare Bolik Komutani Pilot Yiizbasi
Fazil Bey’in, 30 Agustos erken saatlerde yapilan kesif ugusuna dair Cephe Komutanligina
vermis oldugu rapora gore; Beylikkdprii, Sakarya Nehri istikameti, Ilicagay1, inlerkatranci

Biiyiikgokgoz ve Gazlikoy’de diisman hakkinda elde edilen bilgi su sekildedir:

“l. Beylikkoprii civarinda Polatli’ya dogru demir yolu hattimin iki tarafinda ve
Beylikkoprii’'den iki kilometre mesafede bir tiimen kadar diisman kuvveti bu birliklerin

gerisinde tiimen karargdhi ve yaninda da bir ucak,

2. Yildiztepe ve civarindaki tepelerde muharebelerin devam ettigi; Beskoprii civarinda

bir kopriiniin kuruldugu,
3. Sapanca ve civarindaki sirtlarda yiiriiyiis diizeni alan bir tiimen,
4. Bahgecik ve civarinda bir tiimen,

5. Biiyiikgokgoz de ii¢ tiimen ve ayrica hastane olmasi muhtemel ti¢ biiyiik yesil ¢cadur,

54 Hiirkus, a.g.e., s. 103.
% Cevdet Kerim incedayn, Tiirk Istiklal Harbi (Garp Cephesi), Askeri Matbaa, Istanbul, 1926, s. 114.

124



6. Incirlik ile Yamak arasindaki vadide kuzeye dogru yiiriiyiis hdlinde bir tiimen;
Ilicaozii Cayi’'nin kuzeyinden gegen ve Cay’a paralel olan yollarda diismanin sag kanadina

giden istikametlerde ¢ok sayida oto nakliyati yapilmakta oldugu goriildii. >®

Cephe Tayyare Boliigli tarafindan ayni giin saat 1800’den sonra Beylikkopri,
Yildiztepe, Ilica, Kizilhisar, Katranci, Giizelcekale, Haymana istikametinde yapilan hava kesfi

sirasinda Yunan kuvvetleri hakkinda su tespitler yapilmigtir:

“1. Beylikkoprii dogusundaki sirtlar gerisinde bir alay, istasyon bati kuzeyinde iki alay,

Yildiztepe ve civarinda bir tiimen,

2. Inlerkatranci ve civarinda parca parca kuvvetlerin Cambakl: yoluna dogru yiiridiigii

ve onlarin Inlerkatranct’ya yakin bir yerde toplanmakta oldugu;

3. Bu sabah kesif yapan ucagin Sapanca’da yiiriiyiis diizeninde toplandigint bildirdigi
diisman tiimeninin halen muharebeye tutustugu, (tiimenin bir alayr Sapanca nin gerisinde ve

iki alayr da Sapanca’nin biraz kuzeyinde agilmis ve yayilmis vaziyettedir).

4. Dikilitas, Bahcecik, Mangaltepe, Eskikisla ve Incirli mintikasinda asagi yukart dort
tiimenin bulundugu ve sabahki raporda yiiriiyiis hdlinde goriilen tiimenin bu mintikada

muharebe ettigi tespit edilmistir.”>”

Hava kesif raporlarindan elde edilen bu bilgilere gore Beylikkdprii civarinda ve demir
yolunun iki tarafinda bir diisman tiimeni, bu birliklerin gerisinde tlimen karargahi ve yaninda
da bir ugak bulunmaktadir. Yildiztepe’de bulunan ve bir timen tahmin edilen Yunan kuvvetleri,
Tiirk kuvvetleri ile savasmaktadir. Toydemir, Sapanca ve Ordek Gélii civarindaki iki tiimenlik
diisman kuvveti, Sivri ve Cal Dagi istikametinde taarruz etmektedir. Dikilitas, Eskikisla,

Biiyiikgdkgdz mintikasinda bes tiimen diisman kuvveti bulunmaktadir.®®

30 Agustos’a kadar olan saftha Sakarya Meydan Muharebesi’nin en kanh
carpismalarinin yasandigi satha olmustur. Yunanlarin Tiirk ordusunu sol kanadindan kavramak
icin yaptiklar1 biiyiik c¢aptaki kusatma manevrasini, yapilan hava ve kara kesifleriyle tam
zamaninda 6grenen Bati Cephesi Komutanlig1 aldigi tedbirler ve dogu kanadina yetistirdigi

kuvvetlerle durdurmustur. Boylece cephe 100 km’lik bir alana yayilmistir.5°

% Goymen, a.g.e., s. 158.

37 Goymen, a.g.e., s. 158-159.

%8 Kaymakli, a.g.e., s. 73. Kurt, Korkmaz, a.g.e., S. 447.
9 Goymen, a.g.e., S. 159.
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Istiklal Harbi’nde Bati Cephesi Istihbarat Miidiirliigiinde goérev yapmus olan Emekli
Korgeneral Baki Vandemir, 30 Agustos’ kadar yasanan siireci “Tiirk Istiklal Savasi’nda
Sakarya’dan Mudanya’ya” adli eserinde Ozetle soyle anlatmaktadir: “Havacilarin kesifleri
sonucu verdigi malumatin cephede ve cephe gerisinde esir alinan Yunanlarin bilgileri ile
birebir uydugu teyit ediliyordu. Zira harp sartlart icerisinde diisman miktar: alaysa tiimen,
tiimense iki tiimen olarak algilanabiliyordu. Havacilar yaptiklar: kesiflerle bu hatalar
diizeltmislerdir.”®® Nitekim 30 Agustos 1921°de Yunan gii¢leri de yogun bir kesif faaliyetinde
bulunarak Tiirk ordusunun Ankara istikametine ¢ekildigi istihbaratini almigtir. Buna dayanarak
kuzeye cekilen Tiirklere saldir1 emri veren Yunan komutanlar, ¢ekilen bir ordunun art¢i1 kuvveti

yerine ¢etin bir direnisle karsilasmiglardir.®

Yunan ordusu 31 Agustos’tan itibaren cepheden yarma tesebbiisiinde bulunmustur.
Yapilan hava ve kara kesifleriyle biitiin cephe lizerinde diigman kuvveti ve durumu tespit
edilmistir. Buna gore, Yunanlarin taarruz kuvvetlerinin ¢ogunu Cal Dagi ve Haymana

mintikasina yoneltecedi anlasiimistir.

1-5 Eyliil tarihleri arasinda Yunan ordusunun taarruzlarinin biitiin cephede durdurulmasi
iizerine kars1 taarruz yapmay1 planlayan Bati Cephesi Komutanligi i¢in hava kesif faaliyetleri
daha da 6nem kazanmistir. Bu kapsamda, 1 Eyliil 1921 tarihinde Pilot Yiizbas1 Fazil, Rasit
Tegmen Hamdi tarafindan yapilan kesif ucusunda; Haymana’daki Yunan birliklerinin cephe
hattin1 yarmak i¢in hiicum ettigi tespit edilmistir. Ardindan ikinci sortiyi yapan Sivil Pilot
Vecihi ve Rasit Ustegmen Hasan Basri karsilastiklar: bir Yunan tayyaresi ile giristikleri hava
muharebesinde, Yunan rasidi vurmus ardindan da ucgagi vurarak Katranca Vadisi’ne
diisiirmiistiir.®®> Ayn1 giin yapilan tayyare kesfine ait raporda, Basrikdyii’nden ii¢ taburun
Kuzeydoguya yiiriidiigii, Basrikdyii’niin batisindaki Sivri Tepe’de bir taburun mevcut oldugu,
Sakarya’nin dogu ve batisinda iki otomobil parki oldugu ve bu parklara birer bomba atildigi,

ayrica Dikilitas civarinda iki diisman firkas1 bulundugu bildirilmistir.%*

2 Eylil 1921 tarihinde icra edilen kesif gorevi sirasinda Sivil Pilot Vecihi ve Rasit
Ustegmen Hasan Basri tarafindan, sonradan Yunan Baskomutanlik Karargahi oldugu anlasilan

cadirl bir ordugah bombalanmistir. Bu bombardimandan yarali olarak kurtulan Yunanl bir

6 Baki Vandemir, Tiirk Istiklal Savasi'nda Sakarya’dan Mudanya'ya, (Yayma Hazirlayan: Hayriye Yalcim),
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2006, s. 53.

81 Vandemir, a.g.e., s. 49-50.

2 Goymen, a.g.e., s. 159-161. Tanman, a.g.e., s. 108-111.

8 Hiirkus, a.g.e., S. 109-122. Kaymakly, a.g.e., s. 74.

64 ATASE Arsivi, ISH, K. 1372, G. 22, B. 1.
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gazeteci olay1 gazetesinde; “Tiirk iin fazla tayyaresi bulundugunu iddia edemem. Ayni tipten
bir veya iki tayyare. Fakat her an baslarimiz iizerinden ayrilmayan bir kara bela. Bugiin 2
Eyliil. Biiyiik komutanlarin toplantist vardi. Biiyiik ¢adwrli bir ordugdhta Bagkomutanin
baskanliginda, biitiin komutanlarin katildigi bir toplanti yapiliyordu. Cadirli Karargdhi
muhafaza ve siivari kitalart doldurmustu. Tam bu swrada yine bir kara tayyare gériindii.
Karargdhin tam tistiinde helezonlar yaptik¢a bombalarini birakti ve hepimizi bir ates ve duman
deryasi icerisinde birakti. Atilan bombalardan birinin etkisiyle oldiigiimii sandim. Sonra aklim
basima geldigi zaman sol kolsuz oldugumu anladim. Sonra 6grendim ki, dort bomba atilmis ve
bu bombalar insan ve hayvan olmak tizere tam 400 cana krymus ...” seklinde aktarmistir. Vecihi
Bey bu olayin Haymana’nin 35 kilometre giineyinde bir bolgede gergeklestigini belirterek,
biiyiik karargdhin Yunan Komuta kademesinin bulundugu Yiiksek Askeri Stra +toplulugu

oldugunu ifade etmektedir.®®

Yunan kuvvetlerinin Tiirk cephe hattin1 yarmak i¢in 2 Eyliil’de Cal Dagi’na dogru
baslattig1 taarruz sirasinda sabah saat 09.30’da yapilan hava kesfinde Yunan kuvvetlerinin

durumu su sekilde bildirilmistir®:
“1. Giizelcekale ve ¢evrelerinde goriilen diisman kuvveti en ¢ok 2, 5 tiimendir.

Bunun bir alayi Giizelcekale’nin kuzey sirtlarinda, bir alaydan ¢ogu kuzeybati
sirtlannda ve bir alayr da Giizelcekale batisindaki vadinin kuzey swrtlarindadir. Diger diisman

kuvvetleri, Giizelcekale ve biiirilen kuvvetler arasindadir.

2. Haymana 'min giineydogusuna kadar uzanan Ilica vadisinin yiiksek tepeler hattina
yakin yerlerdeki kuvvet iki alaydan ¢oktur. Bunun iki tabur kadari tahkimatimizin hemen

oniindeki vadi icerisindedir.

3. Haymana’min giiney ve giineybatisina kadar uzanan Cal Daginin giineyindeki vadi
icerisinde ve bu vadinin kuzey sirtlarinda ve Karabimli’nin kuzeybatiya kadar olan
kesimlerinde, bir kismi sirtlar gerisinde ve bir kismi vadide olmak iizere en ¢ok iki tiimen kadar

kuvvet vardir

4. Sivri civarindaki topgularimizin atesleri ve Sivri giineyindeki sirtlar ve gerilerinde

kismen agilmis bir alay kadar kuvvet goriilmiistiir.

% Hava Kuvvetleri Komutanhgi Arsivi, Vecihi Hiirkus Sahsi Dosyasi, Dosya No:1077. Hiirkus, Bir Tayyarecinin
Anilar, S. 109-112.
8 Tiirk Istiklal Harbi Bati Cephesi, Sakarya Meydan Muharebesi ve Sonraki Harekdt, s. 150.
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5. Yenimehmetli ile igneciler (igciler) arasinda diisman kuvveti yoktur.
6. Sakarya batisinda diinkii (1 Eyliil) raporda bildirilen kitalar yoktur.”

2 Eyliil giinii muharebeleri sirasinda ileri taarruza gegen 1’inci Yunan Tiimeni gece
yarisina dogru Cal Dagi’n1 ele gec¢irmistir. Tilirk savunmasinin énemli bir noktasi olan Cal

Dagi’nin diismesi Yunanlilara Ankara’nin yolunu agacagi i¢in kritik bir 6neme sahiptir.

5 Eyliil’de Cephe Komutanliginin emri iizerine Sivil Pilot Vecihi Bey, Izmir isimli av
ucagiyla bir kesif ucusu gerceklestirmistir. Vecihi Bey bu ugus sirasinda tespit ettigi diisman
hatlarin1 da bombalamistir. Tiirk ordusunun durumunu tespit etmek iizere havalanan Yunan
ucaklar: da muharebeler sirasinda Ankara’ya kadar ulasmigtir. 5 Eyliil 1921 tarihli Miidafaa-i
Milliye Vekili Ali Hikmet Bey tarafindan Bati Cephesi Komutanligina gonderilen yazida,
Ankara’nin bir diisman tayyaresi tarafindan bombalandig1 belirtilmistir. S6z konusu yazida
Yunan tayyaresinden atilan 3 bombanin etkisiyle bir asker ile bir tren memurunun hayatini

kaybettigi, iki vagonun da yandigi ifade edilmistir.®

6 Eyliil 1921 tarihinde 6gleden sonra yapilan hava kesfinde diigmanin Eski Polatli’dan
Beylikkoprii’ye bir taburu, Bayburt, Sivri yolunda degisik smiflardan kiiciik gruplari,
Basrikdy’iin batisinda iki alay1, Beylikkoprii’de dokuz ugagi bulundugu tespit edilmistir. 8

7 Eyliil’de yapilan hava kesfine ait 2’nci Tayyare Boliik Komutani Pilot Yzb. Fazil Bey
tarafindan 1°nci Grup Komutanlhigina gonderilen kesif raporunda, Bayburt-Sivri yolunda iki
alaylik bir Yunan kuvvetinin Sivri’ye dogru yiiriidiigii, Kavuncu Kopriisii'nde ve Sakarya
batisinda bir tiimenin bulundugu ve Beylikkoprii ve Kavuncu kopriisiinden batiya giden yollar
iizerinde kamyon faaliyetleri oldugu bildirilmistir.®® Hava kesifleri sonucunda elde edilen bu
bilgiler ve taarruzi kesiflerle, Yunan kuvvetlerinin heniiz biitiin cephede tutunmakta oldugu ve
ayn1 zamanda cephedeki bazi birliklerin giiney ve batiya dogru olan hareketlerinden diismanin
kuvvetlerini yavas yavas bati kanadina dogru kaydirmakta oldugu anlagilmistir. Yine hava

kesiflerinden diismanin Sakarya batisina kuvvet gegirdigi de kesin olarak tespit edilmistir.”

Her tiirlii imkansizliga ragmen, Yunan kuvvetlerinin durumu ile ilgili muharebenin
gidisatin1 dogrudan etkileyecek bilgilerin elde edilmesini saglayan Tiirk havacilari, bir taraftan

da ucaklarini hava harekat gorevlerine hazir hale getirmek icin iistiin bir ¢caba sarf etmislerdir.

7 ATASE Arsivi, ISH, K. 1239, G. 54, B. 1.

8 Kaymakl, a.g.e., s. 74.

 ATASE Arsivi, ISH, K. 1280, G. 15, B.1. ATASE Arsivi, ISH, K. 1280, G. 15, B. 15aa
0 Goymen, a.g.e., S. 160.
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7 Eyliil 1921 tarihli Bat1 Cephesi Komutani1 Ismet Pasa imzali belgede, elde kesif tayyaresi
olmadigindan kesif yaptirilamadigi, De Havilland kesif tayyaresinin gece ve giindiiz ¢alisilarak

yarin sabaha kadar ugusa hazir hale getirilmesi gerektigi ifade edilmistir.”!

8 Eyliil 1921°de Cephe Tayyare Béliigiince Ilica vadisi, Inler Katranci, Cal dag1 ve
gerileri, Bes koprii, Sakarya vadisi, Beylikkoprii istikametinde yapilan hava kesfine gore; Cal
Dagi’ndan Ilicadzii Vadisi’ne kadar giden yollarda hi¢bir Yunan faaliyetinin olmadigi, Cal Dag1
mintikasinda diisman kuvvetlerinin sayisinin ¢ok azaldig: tespit edilmistir. Ayrica, Sapanca’dan
Sakarya’ya giden ve Ilica Vadisi’ne paralel olarak uzanan yolun Sakarya istikametinde, yiiriiyiis
halinde kamyon kollar1 ile topgu ve siivari birlikleriyle takviye edilmis bir piyade alayinin
diizensiz bir sekilde ¢ekilmekte oldugu belirlenmistir. Kesif sirasinda Kavuncu Kopriisii’ndeki

tiimenin, agirliklarini birakarak ¢ekilmeye basladigi goriilmiistiir.

Diger taraftan Inlerkatranci-Kabak kuzeyinde Sakarya’y1 gegen yol iizerinde yeni bir
Yunan menzil hatt: ve Inlerkatranci’ya dogru yiiriilyen muhtelif araba kollar1 oldugu, Eski
Polatli, Seyh Ali batisindaki Yunan kuvvetlerinde azalma oldugu, Beylikkoprii’de ucak
hangarlar1 ile ugaklar bulundugu ve Beylikkdprii yolunda geriye dogru ¢ekilen kamyonlar
goriildiigli  bildirilmistir.  Ayrica  Alahiiseyinoglu’ndaki yesil hastane c¢adirlarinin

Inlerkatranc1’ya tasindig1 belirlenmistir.”

8 Eyliil 1921°deki elde edilen istihbarat ve kesif raporlarina gore; diismanin bazi kiiciik
kuvvetlerinde gerileme hareketleri gbze carpiyorsa da biiyiik kisimlariyla heniiz cephenin pek
yakinlarinda oldugu anlasilmistir. Yine yapilan kesiflerden diismanin Tiirk sag kanadina dogru
kuvvet kaydirmakta oldugu ve buradan bir taarruz ihtimali oldugu degerlendirilse de esirlerin

kademe kademe Sakarya batisina gektigi fikri hasil olmustur.”

Muharebe boyle sekillenirken Cephe Kurmay Baskani tarafindan kaburga
kemiklerindeki kirik sebebiyle yataginda uzanan Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’ya;
umutsuz bir ses tonuyla Tiirk ucagi tarafindan yapilan kesif raporuna gore, Yunanlarin bdlgeye
yeni takviyeler getirdigi rapor edilmistir. Mustafa Kemal Pasa “Su raporu bir daha oku.” demis
ve diismanin sag kanadindan sol kanadina kuvvet kaydirarak ¢ekilmeye hazirlandigim

degerlendirmistir. Bunun iizerine raporun Yunan cephesinin bir kanadindan 6biir kanadina

" ATASE Arsivi, ISH, K: 1214, G. 32, B. 1.

2 ATASE Arsivi, ISH, K. 1307, G. 87, B.1. ATASE Arsivi, ISH, K. 1307, G. 87, B.87aa. ATASE Arsivi, ISH, K.
1307, G. 87, B. 87ab.

3 Goymen, a.g.e., S. 160-162. Kaymakli, a.g.e., s. 74-75.
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giden kuvvetlerinin yeni kitalar olarak algilandigini ve bu aktarmanin ancak bir ¢ekilme
hareketi oldugunu ifade etmis ve Ismet Pasa’ya; “...Zaferini tebrik ederim pasam!” diyerek

Tiirk ordusuna siiratle kars1 taarruza gecilmesini emretmistir.”*

Grup komutanliklarindan aldig1r kesif neticesini de kiymetlendiren Bati Cephesi
Komutani, 10 Eyliil giinii baglamak tlizere 9 Eyliil 1921°de taarruz emri vermistir. Bu kapsamda
cikarilan 41 No.lu cephe emrinde; “Sabahtan beri cephede yapilan taarruz miispet inkisaf
etmektedir, diisman sarsilmigtir. Saat 11.00°de yapilan hava kesfine gore; cepheden Kavuncu
kopriisiine ve Sakarya batisindan geriye dogru cekilen yiiriiyiis hdlinde diisman birlikleri
gortilmiistiir. Diismanin geri ¢ekildigi hakikattir. Karadag taarruzu igin 57 ’nci Tiimen,
Miirettep Kolordu emrine génderilmistir. Ordu, biitiin cephede 10 Eyliil 'de ismi verilen taarruz
hedeflerini muhakkak ele gegirecektir. Taarruza siddetle devam edilmelidir. Karsimizdaki
diisman kuvvetlerini kati olarak ezmek, biitiin seferi kati neticeye erdirecektir. Bu emrin biitiin

komutan ve erlere bildirilmesi” denilmistir.”

Ikinci Tayyare Boliigiine; taarruz sirasinda Beylikkoprii, Sazilar, Kavuncuképriisii,
Yenimehmetli ve Polatli bolgelerindeki diisman durumunun kesfi gorevi verilmistir. Bu emir
iizerine 10 Eyliil’de yapilan hava kesfinde; Beylikkoprii, Sazilar yolunda vasitalar ve kiigiik
piyade birliklerinin yiiriiyiis halinde oldugu, ordugahlarinin diizensiz durumda bulundugu tespit
edilmistir. Ayrica, Beylikkoprii Hava Meydani’nda bir hangar ve 10 Yunan ucagi goriilmiistir.
Hangardaki ucak miktarindaki azalma diigmanin kesin olarak ¢ekilmekte oldugunu
gostermistir. Yapilan kara kesifleriyle de diismanin g¢ekilmekte olduguna tamamen kanaat
getirilmis ve Cephe Komutanligi tarafindan verilen emirde diisman ¢ekilmesinin 6nlenmesi

istenmistir.”®

11 Eyliil 1921 tarihinde Vecihi Bey, Yunan kuvvetlerinin sag kanadi ile geri hatlarini
kesif gorevi almistir. Bu kesif sirasinda diisman gerisinde ve sag kanat mintikasinda biiyiik bir
sessizlik oldugu goriilmiistiir. Kesif sirasinda, bomba atacak herhangi bir hedef goériilmedigi,
Sakarya istikametinde bulunan Yunan karargdh yuvalarmin bozulmus oldugunun tespit
edilmistir. Ayrica, daha batida Sakarya’ya yakin bolgede, Yunan yiiriiyiis kollarinin goriildigi,
buradaki birliklerin daginik bir halde batiya dogru yiiriimekte oldugunun tespit edilmistir. Bu

74 Atatiirk’{in Sdylev ve Demegleri, Tamim ve Telgraflar, C.V, s. 473. Tiirsan, a.g.e., S. 58.
> Kaymakly, a.g.e., s. 75.
76 Tanman, a.g.e., S. 112-113. Kurt, Korkmaz, a.g.e., s. 453.
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kesif sirasinda, Yunan nakliye kollar1 da bombalanmis, kesif ugusu sonrasinda vaziyet telefonla

Genel Karargaha bildirilmistir.””

Vecihi Bey’in raporundan 15 dakika sonra Baskomutan Mustafa Kemal Pasa, bolgedeki
vaziyeti bizzat 6grenmek i¢in havacilarla goriismiistiir. Bu goriismede Mustafa Kemal Pasa,
Vecihi Bey’den vaziyeti gordiigii gibi anlatmasini istemigtir. Bunun {izerine Vecihi Bey:
“Yunanlar genis bir cephede kacmaktadir. Iki batarya top terk edilmistir. Diisman topcusu
burasini kesif bir yan atesi altinda tutmaktadir. Yunan subaylari kacan kitalar: durdurmak icin

saga sola at kosturuyorlar.” demistir.”

Hava kesifleri ve elde edilen istihbarat raporlar1 sonucunda, Baskomutan Mustafa
Kemal Paga, Tiirk birliklerinin 11 Eyliil tarihindeki durumlarin1 Milli Savunma Bakani Refet

Pasa’ya su rapor ile bildirmistir’:

“Genel olarak ordu cephesinde diismanla siki ve ciddi muharebe temasi yapilmaktadir.
Stivari grubumuz Mangal Dagi’ni diinden isgal etmis ve kuzeye dogru diismana taarruz emri

almustir.

“Ugurulan iki tayyaremizin verdikleri raporlara gore Totak, Giizelcekale,
Biiyiikgokgoz den Ikice Vadisi ne kadar olan mintikada diisman kalmadigi ve iki firka tahmin
edilen ve iki alay siivarisi bulunan diismanin Yamak ile Tonburoglu arasinda ve batiya dogru
yiirtiyiis halinde goriildiigii ve Cal Dagt ile bunun garbindaki diisman vaziyetinde tebeddiilat
olmadigi ve Eskipolatli’dan biri siivari ve digeri piyade olmak iizere iki yiiriiyiis kolunun
Tekkekoy istikametinde yiiriidiigii ve kolbagisinin Tekkekoyii’ne dort kilometre yaklastigi ve

Kavuncu Képriisii batisinda diigmanin bir firkasinin hal-i ictimdda bulundugu goriilmiistiir.”

12 Eyliil 1921 tarihinde yapilan hava ve kara kesifleriyle diismanin ¢ekilmekte olduguna
tamamen kanaat getirilmis ve Cephe Komutanligi tarafindan verilen emirde diisman

cekilmesine yonelik tedbirler alinmasi istenmistir.

Yunanlarin ¢ok iyi hazirlandiklarini iddia ettikleri ve bir askeri maharet olarak
gosterdikleri, Sakarya ¢ekilmesi daha hazirlik sathasindayken kesfedilmis ve kesif sonuglarina
dair raporlar zamaninda Bat1 Cephesi Komutanligina verilmistir. Boylece, 13 Eyliil 1921°de

diisman birliklerinin kamilen Sakarya batisina gegtigi, Sakarya dogu ve batisint diismanin

"THiirkus, a.g.e., s. 118.

78 Orhan Aydar, “Sakarya’da Diismani1 Havadan Kovalarken”, Havacilik ve Spor, Say1: 380, Tiirk Hava Kurumu,
Ankara, Haziran 1947, s. 14. Atatiirk’in Soylev ve Demegleri, Tamim ve Telgraflar, C. V, s. 473, Ayrica bkz.:
Tiirsan, a.g.e., S. 57-58.

7 ATASE Arsivi, ISH, K.1143, G.77, B.77-1.

131



bosalttig1, kdylerin ve Sakarya kopriilerinin yandig1 da hava kesifleriyle tespit edilmistir. 14
Eyliil 1921°den itibaren Yunan ordusu kuvvetli artgilar himayesinde Eskisehir, Seyitgazi ve
Afyonkarahisar genel istikametinde ¢ekilmeye devam etmistir. Cekilen Yunan kuvvetleri, Tiirk
ordusu tarafindan takip edilirken, Cephe Tayyare Boliigli de havadan 11 giin i¢inde yaptig1 12
kesif ucusu ile Yunan birliklerinin durumunu tespit etmistir. Takip harekati, 23 Eyliil 1921

tarihinde sona ermistir.%

Sakarya Zaferi’nin ertesi giini TBMM Bagkan1 Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa,
Cephe Karargdhindan yayimladigi beyannamede; “Mukaddes topraklarimizi c¢igneyerek
Ankara’ya girmek ve memleketin fedakdar muhafizi olan ordumuzu imha etmek isteyen Yunan
ordusu, 21 giin devam eden pek kanli muharebelerden sonra, avn-i Hak’la maglup edilmistir.
Milletimiz diismanin  hazirliklarina mukabele icin higchir fedakdarliktan c¢ekinmemigtir.
Ordumuzu takviye igin para, insan, silah, hayvan, araba velhasil her ne lazimsa kemali
himmetle vermigstir. Avrupa ’'nin en miikemmel vesaitiyle miicehhez olan Konstantin ordusunda,
ordumuzun techizat itibariyla da geri kalmamasi ve hatta ona tevafuk edebilmesi gibi inanilmaz
mucizeyi Anadolu hallimin fedakarligina bor¢luyuz. Canimizi, namusumuzu almak iizere
Haymana ovalarina kadar gelen diisman efradi esir diistiikleri zaman, alicenap
askerlerimizden ilk niday istirham olarak bir parca ekmek istemeleri, magrur diismanlarimizin
akibetini gosteren manidar bir érnektir. Istiklal miicadelemizde inayetini Tiirk milletinden
esirgemeyen Cenab-1 Hak, iizerimizden destegini esirgemesin.” demistir.8! Sakarya Meydan
Mubharebesi sonunda hezimete ugrayan Yunan ordusu Eskisehir-Afyon hattina ¢ekilmis, sag
kanadin1 Ahirdagi’na, sol kanadin1 da Bozdag’a vererek Eskisehir Dogusu-Seyitgazi-Afyon

Dogusu-Ahirdagi mevzilerine yerlesmistir.?

Sakarya Meydan Muharebesi’nde Yapilan Ucus ve Sortiler®
Pilot Ismet Ucag Izmir Ucag Toplam
Yiizbas1 Fazil 4 8 12
Sivil Pilot Vecihi 20 4 24
Sivil Pilot Hayrettin 4 - 4
Toplam 28 12 40

8 Tiirk Istiklal Harbi Bati Cephesi, Sakarya Meydan Muharebesi ve Sonraki Harekat, s. 162-165, Kaymakl, a.g.e.,

S. 75-77. Kurt, Korkmaz, a.g.e., S. 456.

81 4skeri Tarih Belgeleri Dergisi, Y1l 62, Say1 131, Belge No. 40, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit

Daire Bagkanlig1 Yayimi, Temmuz 2013, s. 289.
8 Irfan Sarp, Tiirk Hava Kuvvetlerinin Dogus Yillari, Ankara, 1986, s. 117.

8 Kurt, Korkmaz, a.g.e., . 457.




Hava ve Harekét Gorevlerinin Harp Prensipleri Acisindan Degerlendirilmesi

Diinya’da modern anlamda havaciligin baglangici olarak kabul edilen ilk motorlu ugagin
1903 yilinda havalanmasindan hemen sonra, askeri havacilik faaliyetleri hiz kazanmis ve ordu
teskilatlarinda yeni diizenlemelere gidilmistir. Bu kapsamda hava giicii ordularda yeni bir
mubharip smif olarak yer bulmustur. Hava unsurlarinin muharebe ortamina dahil olmas: ile

birlikte geleneksel harp stratejileri degismis ve miisterek harekat kavrami 6n plana ¢ikmustir.

Modern harp prensipleri de degisen muharebe ortamina uygun olarak kara, deniz ve
hava unsurlarinin birlikte yer aldigi miisterek bir harekata uygun olarak yeniden belirlenmistir.
Bu kapsamda Tiirk askeri havaciliginin da bu prensiplere uygun olarak, Sakarya Meydan
Mubharebesi sirasinda heniiz boliik diizeyinde, sinirli ucak, personel, silah ve lojistik imkanlara
sahip oldugu bir donemde, stratejik savunma harekatinin gerceklestirilmesinde ve

muharebelerin neticesine dogrudan etki edecek 6nemli bir gii¢c haline geldigi goriilmektedir.

Tiirk Istiklal Harbi'nin en onemli asamalarindan biri olan Sakarya Meydan
Mubharebesi’nde icra edilen hava harekatinda; taarruz, baskin, ig birligi, manevra, emir-komuta

birligi ve kesif-gdzetleme prensiplerinin basarili bir sekilde uygulandig goriilmiistiir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nin her sathasinda diisman silahli kuvvetlerinin taarruzu
engellenerek, savasma azminin yok edilmesi temel hedef olarak belirlenmistir. Buna karsin
taarruz, askeri sevk ve idare usulleri ¢cercevesinde; zaman, yer, istikamet ve kuvvet unsurunun
cok 1yi degerlendirilmesi sonrasinda gergeklestirilebilmistir. Yunan hava unsurlar1 baski altina
alinmak suretiyle hava taarruzu engellenmeye ¢alisilmigtir. Cephe Tayyare Boliigii personeli
tarafindan 25, 26 Agustos, 1 ve 2 Eyliil gibi giinlerde yapilan kesif ucuslar sirasinda, diisman

hatlar1 lizerine bomba atilmak suretiyle taarruz prensibinin gerekleri yerine getirilmistir.

Diismanin harekat kabiliyetini etkileyecek sekilde hazirliksiz yakalanmasina dayanan
baskin prensibi, Tiirk havacilart tarafindan muharebeler sirasinda basari ile uygulanmistir.
Ozellikle, 2 Eyliil 1921 tarihinde icra edilen kesif gdrevi sirasinda Sivil Pilot Vecihi ve Rasit
Ustegmen Hasan Basri tarafindan, Yunan Baskomutanlik Karargahi oldugu sonradan anlasilan
cadirli bir ordugdhin bombalanmasi sonucunda birgok {ist riitbeli Yunan subay1 etkisiz hale
getirilmistir. Yunan komuta kademesinin Yiiksek Askeri Sira toplantisinda bulundugu sirada
gerceklestirilen bu taarruz, komuta kademesinin hi¢ beklemedigi bir anda gerceklesmis ve

Yunan ordusunun moral ve motivasyonu olumsuz yonde etkilemistir.
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Ortak hedefe ulagsmak i¢in eldeki biitiin imkan ve kabiliyetleri tek bir komutanin
sorumluluguna verilmesini amacglayan emir-komuta birligi, Sakarya Meydan Muharebesi
sirasinda, Tiirk ordusunun biitiin kuvvetlerinin Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin emir ve
komutasinda toplanmasi ile gerceklestirilmistir. Bu gergevede Cephe Tayyare Boliigii Pilot
Yiizbas1 Fazil Bey’in emrinde Bat1 Cephesi Komutanliina bagli olarak gérev yapmistir. Bu

sayede hava harekatinda emir-komuta birligi basariyla saglanmistir.

Mubharebeler sirasinda eldeki tiim kuvvetlerin koordinasyon ve is birligi i¢inde ayni
hedef dogrultusunda hareket etmesi basari ile saglanmistir. Cephe Komutanlig: tarafindan talep
edilen bilgilerin, zaman kaybedilmeksizin icra edilen kesif uguslariyla elde edilmesi ve rapor
edilerek Cephe Komutanligina gonderilmesi, Cephe Tayyare Boliigiiniin satth kuvvetleriyle

cok yakin bir is birligi i¢inde hareket ettigini gostermektedir.

Eskisehir-Kiitahya muharebeleri sonrasinda diismani kendi karar ve irademize
uydurmak ve kendi sectigimiz arazide muharebeye zorlamak maksadiyla, 18 Temmuz 1921
tarithinde Tirk ordusunun Sakarya Nehri’nin dogusuna ¢ekilmesini dngdren stratejik ¢ekilme
karart verilmistir. Boylece muharebe giiclimiiziin degisen kosullar karsisinda esnek seklide
kullanilmast ve imkan kabiliyetlerimizin Yunan ordusuna karsi en etkili sekilde kullanilmasi
da saglanmistir. Alinan ¢ekilme karari dogrultusunda, Tiirk ucak ve havacilarinin 6nce
Kiitahya’dan Eskisehir yakinlarindaki Sarikdy’e, oradan Polatli’ya daha sonra da harekata daha
fazla katki saglayacak bir konumda bulunan Malikdy’e intikal ettirilmesi ile manevra prensibi

basariyla uygulanmustir.

Sakarya Meydan Muharebesi basindan sonuna kadar, Tiirk kuvvetleri yiiksek bir
motivasyonla muharebe etmis, yorgunluk, aclik ve diger tiim zorluklarla karsi koyabilmeyi
basarmistir. Tiirk havacilarin tiim lojistik problemlere ve imkansizliklara ragmen karsin, elde
bulunan iki ugag1 faal halde tutabilmek icin, geceleri tamir ve bakim isleri ile ugrasip,
giindiizleri harekat gorevlerine ¢ikmasi, havacilarin moral ve motivasyonunun ne kadar yiiksek
oldugunun en somut gostergesidir. Ayrica Vecihi Bey’in 1 Eyliil glinii Haymana yerlesim alani
iizerinde Yunan tayyaresi ile yaptigi hava muharebesinin, Baskomutan Mustafa Kemal
(Atatiirk) Pasa tarafindan izlenmis olmasi ve muharebe sirasinda Yunan ugaginin vurularak
diisiiriilmesi sonucunda havacilarimizin takdir edilmesi, havacilarimizin moral ve motivasyonu

daha da artirmistir.

Gozetleme ve kesif her seviyedeki komutan ve harekat plancilarina; diismanin

muhtemel hareket tarzlarinin belirlenmesi, kullandig: taktiklerin ortaya ¢ikarilmasi, imkan ve
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kabiliyetinde meydana gelen degisikligin belirlenmesi konularinda bilgi saglarken, harekat
planlama siirecleri i¢in durumsal farkindaligi artirmaktadir. Bu kapsamda Tiirk havacilari
tarafindan Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda icra edilen 40 sorti ucus sonucu elde edilen
bilgiler, Baskomutan Mustafa Kemal Pasa ve Cephe Komutanlig1 tarafindan verilecek harekat
emirleri i¢in ¢ok belirleyici olmustur. 11 Eyliil giinlinde icra edilen kesif ucusu sonucunda;
Totak, Giizelcekale, Biiyiikgokgdz’den Ikice Vadisi’ne kadar olan mintikada diisman kalmadig1
ve iki firka tahmin edilen ve iki alay siivarisi bulunan diigmanin Yamak ile Tonburoglu arasinda
ve batiya dogru yliriiyiis halinde goriildiigii tespit edilmistir. Bu kesif sonucunda Baskomutan
Mustafa Kemal Pasa, Yunan kuvvetlerinin kesin olarak ¢ekildigi kanaatini elde etmis ve buru
durumu Milli Savunma Bakani Refet Paga’ya bir raporla bildirmistir. Harekatin gidisatini
dogrudan etkileyecek olan bu kesif Tiirk Havacilarinin kesif ve gozetleme prensibinin

gereklerini basari ile yerine getirdiklerini gostermektedir.
Sonug¢

Giintimiizdeki harp prensipleri ¢ergevesinde Sakarya Meydan Muharebesi’nde hava
harekatinin incelendigi bu calisma; zaman, mekan ve silah sistemlerinin degigsmesine karsin

harp ilkelerinin XX. yiizyil bagsinda da muharebe kosullarini sekillendirdigini gostermektedir.

Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda 18 gilinde toplam 40 sorti ugus gergeklestiren
Cephe Tayyare Boliigii personeli, Cephe Komutanlig: tarafindan kendilerine verilen hava-hava
muharebesi, istihbarat-kesif-gézlem ve taarruz gorevlerini basariyla icra etmistir. Ozellikle
kesif gorevleri sirasinda diismanin geri cekilmesiyle ilgili elde ettikleri bilgiler ile diger
istihbarat bilgileri Baskomutan Mustafa Kemal Pasa tarafindan verilecek harekat emirlerinde

cok belirleyici olmustur.

Cok zor sartlarda, kisith imkanlarla gérev yapmaya calisan Tiirk havacilar ihtiyag
duyduklar1 buji ve emayit gibi ucak malzemeleri ile benzin tedariki konusunda biiyiik sikinti
yasamislardir. Buna ragmen Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda icra ettikleri hava
harekatlarinda baskin, taarruz, is birligi, manevra, emir-komuta birligi ve kesif-gozetleme

gibi harp prensiplerini uygulayarak muharebenin kazanilmasina 6nemli katkilar saglamiglardir.
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YUNANCA KAYNAKLARA GORE SAKARYA MUHAREBESI’NDE YUNAN
ORDUSUNUN LOJISTIK SORUNLARI

Unsal BASAK*

Giris

1919-1922 yillar arasinda gergeklesen “Kiiciik Asya Seferi” Yunanistan ve Helenizm
icin bir felaket olmustur. Bununla beraber ikmal, nakliye, saglik ve cephane tedarikinde
yasanan sorunlarin incelenmesi lojistik sisteminin gelistirilmesine yonelik énemli dersler de

icermektedir.t

Sakarya Muharebesi Oncesi, Kiitahya ve Eskisehir gibi iki 6nemli ikmal noktasinin
Yunanlilar tarafindan ele gecirilmesi Tiirk ordusu icin biiyiik kayipti. Bu elde ettigi basarilara
ragmen Yunan ordusu, asil hedefi olan Tiirk ordusunu imha etme konusunda basarisiz olmus,
bu nedenle Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri taktik olarak Yunanistan i¢in bir basari olsa da asil

hedef elde edilememisti.?

Yunan ordusunun asli hedefini ele gecirebilmesi icin izlenecek yolu belirlemek
maksadiyla, 27 Temmuz 1921 tarihinde Kral Konstantin’in bagkanliginda siyasi ve askerd iist
diizey yoneticilerin katilimi ile Kiitahya’da savas konseyi toplanmisti. Konseyde ilk kez Kii¢iik
Asya ordusu komutan1 General Papulas dahil bazi generaller Anadolu i¢ine ¢ok fazla girilmesi
fikrine ihtiyatli yaklasmis, bunun meydana getirebilecegi lojistik sorunlardan bahsetmislerdi.®
Kiigiik Asya ordusu kurmaylar1 arasindaki goriis farkliliklarina ragmen Ankara’ya ilerleyerek
Tiirk ordusunu imha etme konusundaki bir plan Kral’a sunuldu. Konseye katilan subaylarin
savas sonrasi yazdiklar1 anilarinda, planin lojistik kismina yapilan itirazlara ragmen Kral’in

zorlamasiyla kabul edildigi ifadeleri yer almaktadir.*

Planda Ankara’yr ele gecirmek ve Tiirk ordusunu yok etmek i¢in ileri harekete

gecilmesi, bunun i¢in 20 gilinliikk hazirlik yapilmasi, harekatin ise 20-40 giin slirmesi karara

* Dr. Alb., Deniz Kuvvetleri Komutanligi. E-posta: unsall538@gmail.com.

! Aikaterini Emmanouli Siganaki, / Diikiti Merimna Kata Ti Mikrasiatiki Ekstratia (1919-1922), Pire Universitesi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2003, s. 30.

2 Themata Stratiotikis Istorias, Ekdosi Dieftintis Istoria Stratu (Yunan Kara Kuvvetleri Askeri Tarih Bolimii
Yaymi), Atina, 1999, s. 203.

% Dimitris Malesis, ltta, Triamvos, Katastrofi, O Stratos Sto Eliniko Kratos Apo to 1898 Ews to 1922, Ekdosis
Epikentro, Selanik, 2012, s. 192.

4 Kiitahya toplantisindaki itirazlar1 ve bu konuda Yunan subaylarin anilarii karsilastirmal olarak inceleyen bir
makale igin bkz.: Cigdem Kiligoglu Cihangir, “Sakarya Savasi Oncesi Yunan Savas Meclisi’nin Kiitahya
Toplantist”, Sakarya Zaferi ve Haymana Sempozyumu-3, Ankara, 2015.
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bagland1.’ Sakarya Muharebesi’ne kolordu komutan1 olarak katilan Prens Andreas’in anilarinda
ise savas konseyinde yasanan tartigsmalar farkli aktarilmaktadir. Prense gore, Kral plani ve

onerileri dinlemis, sonunda sessiz kalarak sadece askeri yetkililerin aldig1 karar1 onaylamist1.®

Yunan ordusunun harekattaki esas amaci Ankara’y1 ele gecirmekti. Boylece Tiirklerin
moralini bozmay1 ve Tiirk ordusunu bir baris anlagmasini kabul etmeye zorlamay1
planliyorlardi.” Yunanca kaynaklarda savas konseyinde alinan kararla baslayacak harekatin ad
cogunlukla “Ankara Harekat1” olarak gegmektedir. Bu verilen isim bile Yunan ordusunun esas

amacin gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Savas konseyinde alinan Ankara’ya ilerleme kararina ragmen, Yunan subaylari i¢inde
ikmal hususlar1 konusundaki tereddiitler devam etmekteydi. Ornegin, harekata katilan Prens
Nikalaos, glinliigiinde konseyde alinan kararlarin gergeklikten uzak oldugunu sdylemekteydi.
Ona gore, Yunan ordusunun ileri harekatinda lojistik sorunlari ¢dzecek kadar yeterli ara¢ yoktu.
Ozellikle topcu mermisi ikmalinde sorun yasanmasi biiyiik olasiliktr. Bunun disinda Yunan
ordusunun elindeki ucaklar eskiydi ve kesif faaliyetlerinde bu ugaklardan ¢ok istifade
edilemeyecekti. Dogru kesif yapilmadan Tirk ordusunun nasil bir savag diizeni alacagi
anlasilamazdi. Prense gore bu hususlara dikkat edilmeden alinan kararla Yunan ordusu

bilinmezlige ilerliyordu.®

Yunanistan, Ankara harekat:1 i¢in elindeki tiim giicii kullanma karar1 almisti. Kiigiik
Asya ordusunun harekat baslangicindaki mevcudu 5.500 subay ve 178.000 er idi. Ne var ki
ikmal hatlarinin korunmasi ve geri hizmetler i¢in ayrilanlar dikkate alindiginda, sefere

katilabilecek asker sayis1 3.800 subay ve 120.000 er olarak hesaplaniyordu.®

Bu 6lglide biiyiik bir ordunun ileri harekatina karar verilen savas konseyinde
kurmaylarin giindeme getirmedikleri baska bazi endiseler de vardi. Oncelikle siyasi

gelismelerden 6tiirii orduda bir huzursuzluk vardi'®, fakat buna ragmen Kiitahya-Eskisehir

3 Malesis, a.g.e., s. 203.

8 Prens Andre, Felakete Dogru, Cev. Hiiseyin Rahmi, Istanbul Askeri Matbaasi, 1932, s. 57-59.

7 G.Kalaitzis, I Ekstratia Eis Tin Mikran Asian 1919-1922, Epihirisis Pros Ankira, E Cildi, Ekdosi Yeniku
Epiteliou Stratu, Atina, 1965, s. 89.

8 Kostas N.Barbis, 1919-1922 Mikrasatiki Olethros, 2.Cilt, Kadmos Yayinlari, Selanik, 2008,s.103-104.

9 Barbis, a.g.e., s. 103.

10 Burada kastedilen Yunan ordusundaki Basbakan Venizelos’u destekleyen subaylar ile Kral Konstantin’i
destekleyen subaylar arasindaki anlagsmazliktir. Venizelos iktidara geldiginde Kral yanlis1 subaylar gérevden
alinmig, Kral iktidar geri aldiginda ise Venizelos yanlisi subaylar askeri niteliklerine bakilmaksizin ordudan
uzaklastirilmistir. Yunan ordusundaki bu ayrilik, 1. Diinya Savasi’nda Kral’in Almanya, Basbakan Venizelos’un
ise Ingiltere yanlis1 olmasiyla baglamistir. Yunanistan’daki bu siyasal kamplasmay1 ayrintil inceleyen bir eser igin
bkz.: Cigdem Kiligoglu Cihangir, “Yunanistan’da Ulusal Béliinme ve Birinci Diinya Savasi’na Girig”, 100. Yilinda
Birinci Diinya Savast Sempozyumu, Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, izmir, 2015.
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Mubharebeleri’nde kazanilan zafer, ordunun moralini ylikseltmisti. Kurmaylar1 endiselendiren

bir diger husus da muharebe sahasinin ikmal hatlarindan 300 km’den daha uzak olmastydi.*

Yunan i¢ siyasetinde yasanan gelismelerin bir sonucu olarak, 22 Kasim 1920 tarihinde
Kiigiik Asya ordusu baskomutan1 Leonidas Paraskevopulos’un yerine General Anastasias
Papulas atandi. Ordu iginde Papulas’in orduyu kumanda edecek yeterlilikte olmadigi, tek
0zelliginin Kral-Venizelos ¢ekismesinde Kral’in safinda yer almak ve bu yiizden hapis yatmak
oldugu, kendini asir1 begenmis ve askeri konulara ilgisiz bir subay oldugu yoniinde iddialar

bulunmaktaydi.

Yunan 2. Kolordu Komutani Prens Andreas da Papulas’in Kiigiik Asya ordusuna
komutan olarak atanmasini en ¢ok elestiren subaylardandi. Prens’e gore, Papulas’in tek savag
tecriibesi Balkan Savasi’ydi. Kiiciik Asya ordusunu yonetecek bilgiden ve seferin meydana
getirecegi problemleri ¢ozebilecek zekadan ¢ok uzakt:.*? Papulas’in atanmasini miiteakip, 1920
Kasim ay1 ile 1921 yaz aylar arasinda gecen siiregte Venizelos yanlisi tiim firka, alay ve birlik
komutanlar1 degistirilmis, yerlerine Kral’a sadik subaylar atanmisti. Venizelosgu subaylarin
gorevlerinden uzaklastirilmalarina ragmen yeni ordu komutan1 Papulas bir 6nceki hiikimetin
(Venizelos hiikiimeti kastedilmektedir) Anadolu’yu isgal siyasetine bagl kalinacagini ve askeri

harekatin siirdiiriilecegini acikladi.'®

Kiigiik Asya ordusu komutani Papulas’a gore Yunanistan, Kiitahya-Eskisehir
Mubharebeleri’nde isgal ettigi bolgelerin gilivenligi i¢in daha ileri bolgelere harekat
diizenlemeliydi. Anadolu’nun genis cografyasi, Tirk direnisinin tamamen yok edilmesini
engellemesine ragmen, Tiirklere giiclii bir darbe vurulabilirdi. Papulas, Ankara’daki demir yolu
hatlarinin ele gecirilmesi halinde Tiirklerin ¢dziilecegini diisiiniiyordu. Ordunun {ist diizey
subaylar1 da benzer diisiincedeydi. Bununla beraber, 300 kilometreden daha uzun ikmal hatlari,
cogu yerde bulunmayan yol sebekeleri, 6zellikle Sakarya Nehri’ni gegcme ve eylill aynin

cografi kosullarindan kaynaklanan asir1 yagislar gibi hususlar pek de dikkate alimmamisti. 14

11 Prens Andreas, a.g.e., s. 204.

12 Barbis, a.g.e., s. 57-58.

13 Sehernaz Giivenbas, “Istihbarat Raporlart Isiginda Tiirk Istiklal Harbinin Yunanistan'a Etkisi”, Askeri Tarih
Arastirmalart Dergisi, Y11 2020, say1 32, s. 139.

4 Konstantinos Polizois, Epitomi Istoria Tis Ekstratias Sti Mikra Asia (1919-1922), Ekdosi Dieftintis Istorias
Stratu, Atina, 2001, s. 263-272
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Yunan Ordusunda Lojistik Simifi

Yunan ordusunda diizenli bir lojistik sinifinin kurulusu 1897 Tiirk-Yunan Savasi’na
kadar gerceklesmedi. Bu savasta alinan dersler sonucunda 1904 yilindan itibaren birliklerde
lojistik konusunda egitim almis subaylar istihdam edilmeye baslandi. 1907 yilindan itibaren ise

ozellikle cephane tedariki ve nakliye konularinda bu subaylar uzmanlastirilds. !>

Yunan ordusunda lojistik sinifinin resmi olarak kurulmasi ise, 1914 yilinda ¢ikarilan
228 sayili Kanun ile oldu. Lojistik sinifi dort temel gruba boliinmiistii. Birinci kisim; silahlarin
bakim ve tutumundan sorumluydu, ikinci kisim; yiyecek, 1sinma ve saglik malzemelerinin
tedarikinden, tgclincii kisim; mali islerin yonetilmesi, muhasebe kayitlarinin tutulmasi,
akaryakit alinmasi ve tazminatlarin-maaslarin 6denmesinden, dordiincii kisim ise mali
kayitlarin muhafaza edilmesi ile haritalar, kitaplar, brosiirler ve talimnamelerin bastirilmasi gibi

konulardan sorumluydu.®

Sakarya Muharebesi’nde 6nemli gorevler listlenecek saglik sinifi ise, 1897 Tiirk-Yunan
Savasi’ndan alinan derslerden sonra kuruldu. Bu savasta Yunan ordusunun sthhiye
hizmetlerinde goriilen 6nemli aksakliklar iizerine, Yunan Kara Harp Okulu ve Astsubay
Okulu’nun i¢inde lojistik sinifina ek olarak bir de saglik sinifinin kurulmasina karar verildi. Bu

sinifa ayrilan subay ve astsubaylarin egitimi i¢in Kizilhag’tan destek almmstr.!”
Sakarya Muharebesi Oncesi Lojistik Hazirhklar

Yunan ordusunun harekat planlarina gore, Ankara’ya dogru ilerlenirken ikmal asil
olarak demir yolu hatti iizerinden saglanacakti. Anadolu’da o donemde harekat alaninda
bulunan tek tren hatti Izmir-Afyonkarahisar-Eskisehir-Ankara hattiydi. Bu hattin disinda
Yunan ordusu harekat yapmak durumunda kaldiginda, sadece askerlerin kendi tasiyabildikleri

veya hayvanlarla tagmabilen ikmal malzemesine bagimli kalacaktr.'®

Yunan ordusu, demiryollarinin savasta oynayacagi énemli rolii dikkate alarak, Tiirkler

tarafindan tahrip edilen hatlarin bir kismimi onarmay1 basarmigtr.°

15 Siganaki, a.g.t., s. 28

16 Georgios Grozeris, Sinoptiki Istoria Tu Yeniku Epiteliu Stratu, Atina, Ekdosi Dieftintis Istorias Stratu, 2001, s.
10-27.

17 Georgiou N.Konstantinos, / Istoria Ton Stratiotikon Nosokomion Sti Neoteri Ellada, Aristotelos Universitesi,
Tip Tarihi Boliimii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Selanik 2009, s. 431.

18 Siganaki, a.g.t., s, 30

19 Prens Andre, a.g.e., s. 84.
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Savaga lojistik bakimindan hazirlanmak i¢in, Yunan ordusu liman ve demiryollarina
yakin bolgelerde genel lojistik merkezleri (I'KE - I'evika Kevtpa Epodiacpov) kurmustu. Bu
merkezlere gelen ikmal malzemeleri demir yolu hatlariyla veya mevcut yol hatlariyla cepheye
yakin olan ikmal depolarina génderiliyordu. Bu cepheye yakin ikmal depolarinin sorumlulugu,
oradaki muharip birligin en {ist riitbeli komutanina verilmisti. Bununla beraber cepheye yakin
ikmal depolarinda fazla malzeme depolanmamasina, sadece acil durumda birliklerin
desteklenmesine 6zel 6nem veriliyordu. Ciinkii bu ikmal depolarinin diisman eline gegmesi

Yunanllar i¢in en biiyiik tehditlerden biriydi. 2°

Ordunun ekmek ihtiyacini karsilamak i¢in Godelle marka seyyar firinlar yurt disindan
getirtilmisti. Bu firinlarin her biri giinde 2000 ekmek iiretme kapasitesinde idi. Ayrica bu marka

firmlar kolay nakledilebilir olmasi nedeniyle dzellikle segilmisti.?:

Sakarya Muharebesi baglamadan 6nce Eskisehir’de bulunan genel lojistik merkezinde
ordunun bir aylik ekmek ihtiyacini karsilayacak kadar bugday stoklanmasi saglanmisti. Ayrica
ordu tarafindan verilen emirle, birlikler tarafindan cepheye yakin bolgelerdeki Tiirk koyleri
gezilmis ve bu koylerde her evin en az 20 ekmeklik un saglayacak sekilde hazirlik yapmasi ve
daha sonra bolgeye gelecek ikmal subaylarina bu unlarm teslim edilmesi istenmisti.?? Yunan

Ikmal Teskilat1 Eskisehir’de biiyiik bugday silolar1 insa etmisti.

Birliklerin et ihtiyacinin karsilanmasi maksadiyla, her 10.000 asker i¢in yaklasik 300
civarinda kasaplik hayvanin oldugu siiriiler tahsis edilmisti.?® Ayrica ¢evre bolgelerde bulunan
hayvanlar sayilarak acil durumda ordu tarafindan bu hayvanlara el konulmasi i¢in hazirlik

yapilmusti.?

Yunan Genelkurmayi’nin hesaplamalarina gore Ankara harekati siiresince orduyu
beslemek i¢in yaklagik 13 ton bakliyat, 9 ton yag ve 15 ton sebze ikmali gerekecekti. Bu ikmalin
yapilacagi nakliye kollarinin emniyeti i¢in 1 subay komutasinda 20 erden olusan nakliye

giivenlik timleri olusturulmustu.?

20 Siganaki, a.g.t., s. 40

2 Mirodi Eftihia, / Diikiti Merimna Kata Ti Mikrasiatiki Ekstratia, Dimokritos Universitesi, Giineydogu Avrupa
Calismalar1 Boliimii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020, s. 21

22 Eftihia , a.g.t., s. 63-65.

2 Siganaki, a.g.t, s. 41

2 D Karalis, Anefodiasmi Kai Metaforas Kata Tin Mikroasiatiki Ekstratia, Atina, Dieftinsi Istorias Stratu, 1969,
s. 148-149.

25 Hristos Zoiopulos, Ekstaratiou Saggariou Kai Avguston 1921, Apostolu Mustoppolu Yayinlari, Atina, 1923, s.
104-105.
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Yunan ordusunun acil lojistik ihtiyaglar1 ig¢in genelde dogrudan alim yontemi
uygulanirken, biitce kosullar1 nedeniyle normal ihtiyaglar i¢in ihale yontemi uygulaniyordu. Bu
yontemde ise ihaleye katilanlarin anlagsmali olarak verdikleri yiiksek fiyatlar mali agidan orduyu
zorluyordu. Bu nedenle savas Oncesi un ve kasaplik hayvan tedarikinde ordu biitcesi

hesaplanandan daha fazla agik vermisti.?®

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nin basindan itibaren kademeli olarak Yunan
ordusunun ikmal sistemi iyilestirilmisti. Bu kapsamda; Bursa iizerinden Mudanya Limani
vasitasiyla, Usak’in ana ikmal noktas1 haline getirilmesi ile Usak-Izmir demir yolu iizerinden
ikmal saglanmisti. Yenilenen ikmal teskilatinin Sakarya Muharebesi’nde karsilasacagi en
biiyiik sorunlardan biri devasa bir ordunun beslenmesiyle ilgiliydi. 1921 yili Temmuz ayina
gelindiginde Yunan ordusunun ikmal ihtiyaclar1 giderek artmisti, yapilan hesaplamalara gore
Ankara harekatinda ordu giinliik 200 ton yiyecek ile 565 ton cephaneye ve diger malzemelere

ihtiya¢ duyacakti.?’

Yunan ordusu, Sakarya Muharebesi 6ncesinde Eskisehir’i ikmal iissii olarak se¢misti.
Fakat Tirkler sehirden ¢ekilirken sehirdeki ikmal depolarina ve ulastirma hatlarina biiyiik zarar
vermisti. Bu nedenle, Yunan ordusu bunlari tamir etmek zorunda kalmisti. Bu tamiratin istenen
hizda ilerlememesi iizerine Bursa’da da biiylik bir ikmal {ssii olusturuldu. Bu girisimlere
ragmen yeterli iletisim ve yol hatt1 olmadig1 i¢in, iyilestirilen ikmal sistemi 6zellikle Eskisehir-

Sakarya Muharebesi ani gelisen ikmal ihtiyaglarmi karsilamakta yetersiz kalmist1.?®

Ikmal malzemelerinin nakli i¢in; ii¢ ton malzeme tasiyabilecek 600 kamyon ve bir ton
malzeme tasiyabilecek 240 kamyondan olusan bir birlik olusturuldu. Ayrica cephe hattinda
kullanilmak iizere Yunanistan’dan 250 ambulans nakledildi.?® Bunun disinda Yunan ordusu,
Anadolu cografyasinda rahatlikla kullanabilecegini diisiindiigii i¢in 1600 develik bir ikmal kolu

meydana getirmisti.°

Lojistik malzemelerin cephe hattina nakli i¢in, motorlu tasit planlamalar1 yapilmisti. Bu
planlamaya gore araglar; yiyecek ve acil cephane ihtiyaglarini iki giin mesafeye, yedek yiyecek

ve cephaneyi bir giinliik mesafeye, saglik ihtiyaglarini yine bir giinliik mesafeye tasiyabilecek

% Karalis, a.g.e., s. 64-65.

%7 Siganaki,a.g.t., s. 58.

8 Karalis, a.g.e., s. 129-130.

2 [storia Tou Pezikou, Yenikou Epitelou Stratu (Yunan Kara Kuvvetleri) Yaynlari, Atina, 2014, s. 96-97.
30 Siganaki, a.g.t., s. 62.
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sekilde konuglandirilacakti. Cepheye malzeme naklini organize etmek ve yiiriitmek i¢in 500

subay ve 3000 er gorevlendirilmisti.3!

Yunan ordusunun Sakarya Muharebesi i¢in yaptigi planlamaya gore ikmal

malzemelerinin;
- Mudanya Limani’ndan Bursa’ya,
- Bursa-Eskisehir hattindan Karakoy’e,

- Karakdy’deki demir yolu hattindan Sivrihisar vasitasiyla Inler-Katranci’ya intikali

saglanacakti.

Mudanya’dan baslayip Inler-Katranci’da sona eren 435 km’lik ikmal rotas1 boyunca ii¢

ana, iki de yardime1 ikmal istasyonu kuruldu. 32

Savas oncesinde Yunan ordusunun lojistik ihtiyaglar1 konusunda miittefiklerin yaptigi
yardimlar genel olarak ihtiyaclar1 karsilamaktan uzakti. Ciinkii gdnderilen ara¢ yedek parcast,
seyyar mutfak, kamyon gibi yardim malzemeleri askeri degil sivil ihtiyaglara gore

iiretildiginden ¢ok cabuk bozuluyor veya ariza yapiyorlardi.®

Kiiciik Asya seferinde lojistik sorunlar, Yunan ordusunun daha once karsilasmadigi
kadar karmasikt1. Bu kapsamda; Yunan ikmal Teskilati’nin, Anadolu’nun cografyasi nedeniyle
yasanabilecek ikmal sorunlar1 konusunda yeni ¢dziimler iiretmesi gerekiyordu.3* Yunan ordusu
tarafindan yapilan hazirliklarda bu hususlar dikkate alinmasina ragmen, ikmal desteginin
saglanmasinda sorunlar yasanabilecegi degerlendirilmis ve Yunan ikmal Teskilati, 6zellikle
akaryakit ikmalinde ciddi sikintilar olabilecegi yoniinde Ordu Kurmay Bagkanligi’n1 uyarmisti.
Yapilan uyarida planlamalardaki su eksikliklere dikkat ¢ekilmisti.

- Cephane ve saglik malzemelerinin cephenin u¢ noktalarma dagitimi i¢in kurulacak

sistem tam belirlenmemistir.

- Ikmal malzemelerinin cephe hattma naklinde karsilasilabilecek giivenlik sorunlar

ciddiye alinmamustir.

31 Eftihia, s. 24.

32 Siganaki, a.g.t., s. 61-62.
% Karalis, a.g.e., s. 67-68.
% Siganaki, a.g.t., s. 31
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- Ikmal malzemelerinin cephenin ileri hatlarina ne kadar siirede gétiiriilebilecegine

yonelik hesaplamalar tekrar yapilmalidir.®

Ikmal konusunda Yunan kurmaylarin hesaplamalarina gére savas siiresince, her bir top
icin 300 mermi, her bir piyade alay1 i¢in 120.000 mermi, her bir mitraly6z i¢in 500 mermi ve

her alaya 500 el bombas1 gerekecekti.*®

Birlikler cephane ve diger ikmal maddeleri ihtiyaclarini, her giin 6gleden sonra
Bursa’daki ikmal tissiine bildirecekti. Bursa’daki ikmal {issii gece boyunca hazirladig
cephaneleri ve diger ikmal malzemelerini ertesi giin yola ¢ikararak birliklere ulastiracakti.
Yapilacak harekatta esas unsur, birliklerin ihtiyaglarini dogru miktarda bildirmeleri ve bunlarin
yol sebekesi ile dogru zamanda birliklere ulastirilmasi idi. Ne var ki Anadolu’nun i¢indeki yol

sebekesinin eksikligi ve cografi kosullar bu planlamada yeterince dikkate alinmamugtr.®’

Yunan komuta kademesini lojistik konusunda endiselendiren bir diger husus da
bolgedeki hava durumuydu. 2. Kolordu Komutanligina atanan General Andreas anilarinda,
ordu kurmaylarimi i¢ Anadolu’da kigin erken basladigi konusunda uyardigini, bu kapsamda eger
harekat eyliil ayma kalirsa baglayacak yagislar nedeniyle zaten kisitli olan yol sebekesinde

kamyonlarin kullanilamayacagini sdyledigini aktarmistir.*8

Yunan ordusu, savas oncesi bir yandan ikmal hatlarini iyilestirmeye calisirken, diger
yandan da Tiirk ordusunun Karadeniz’deki limanlardan ikmal yapmasini engellemeye
calistyordu. Bu kapsamda Inebolu Limami, Tiirk ordusu igin Rusya’dan getirilen silah ve
cephane acisindan 6nemli bir limandi. Yunan donanmasi tarafindan bu limandan yapilan
ikmalin kesilmesi i¢in 9 Haziran 1921 tarihinde Panter ve Kilkis isimli 2 gemiyle liman
bombardimana tutuldu. Bolgedeki halkin 6ngoriisii sayesinde, kasabada bulunan cephanenin
bolgeden uzaklastirilmasi sonucunda Yunan bombardimani neticesinde ciddi bir kayip olmada.
Yunanlilar, Sakarya Muharebesi oncesi Tiirtk ordusunun ikmal hatlarin1 kesmek igin 30
Temmuz 1921 tarihinde Inebolu Limani’n1 son kez bombaladi, ancak bu saldirida da ciddi bir

kay1p verilmedi.*

35 Siganaki, a.g.t., s. 63.

% Eftihia, a.g.t., s. 17.

37 Eftihia, a.g.t., s. 16-18.

38 Prens Andre, a.g.e., s. 78

39 Rahmi Cicek, “Sakarya Savasi Oncesi Karadeniz’de Yunan Ablukas1 ve Inebolu Bombardiman1”, Atatiirk Yolu
Dergisi, Cilt 3, Say1 10, 1992, s. 171-172.
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Sakarya Muharebesi ve Lojistik

Yunanistan’in Kii¢ciik Asya ordusu komutani General Papulas tarafindan 27 Temmuz
1921 tarihinde yayinlanan emirde; ileri harekete gecilecegi, amaglarinin Sakarya’yr gegerek
savasli ileriye tasimak oldugu, yagma veya kagakgiliga kesinlikle izin verilmeyecegi, her asker
icin ¢ay, ekmek, seker gibi temel ihtiya¢ miktarinin hesaplandigi ve bunlarin ikmalinde sorun
yasanmayacagi, et ihtiyacinin ordunun yaninda goétiiriilen siiriilerden karsilanacagi, Eskisehir’in
ileri ikmal iissii haline getirildigi, Ankara’ya dogru yliriiyiiste ordunun ikmal konusunda sikinti
cekmemesi i¢in biitiin hazirliklarin tamamlanmasi, ayrica saglik teskilatinin Sakarya Nehri

boyunca hazir halde bulundurulmasi hususlar1 belirtilmisti.*’

Yunan ordusunun kuzey hattindan sorumlu General Trikopis ise birliklerine verdigi
emirde; askerlerin en az iki giinliik yiyecek ihtiyaglarini yanlarinda tasiyacaklarini, bunun
disinda ikmal kollarmin bir giinliik yiyecegi tasiyacaklarini, ana ikmal noktasinin Eskigehir
oldugunu, ancak aksi bir durumda Bursa iizerinden ikmal yapilmasi i¢in de tedbirlerin
alindigini, eger Bursa lizerinden ikmal yapilirsa bunun i¢in en az ii¢ giinliik bir siireye ihtiyag

duyulacagini ve birliklerin buna gore hazirlikli olmasi gerektigini belirtiyordu.*!

Yunan ordusunun harekat plani i¢in bolgeye konuslandirdigi birlikler 120.000 insan ve
38.000 hayvana ulagsmisti. Bu da giinliik olarak 150 ton yiyecek ve 415 ton diger ikmal

malzemesinin cepheye tasinmasi demek oluyordu.*?

Yunan ordusu i¢in ana ulagim hatt1 demir yoluydu. Demir yolunun olmadigi bolgelerde
ise ikmalin kamyonlarla yapilmasi 6ngoriilmiistii. Ne var ki Anadolu’daki yol sisteminin
yetersizligi nedeniyle kamyonlar yeterince verimli kullanilamryor, araglar siirekli ariza yapiyor

ve cepheye malzemelerin naklinde gecikmeler meydana geliyordu.*®

Yunan ordusu arazinin zorlu sartlar1 nedeniyle Odemis, Nazilli ve Aydmn’da deve
kervanlarindan kurulan nakliye kollar1 olusturdu. Bu kullanim sekli Yunan ordusunda ilk kez
deneniyordu. Deve kervanlar giinde 40 kilometrelik bir mesafeyi ¢ok fazla yiyecek ve suya
ihtiyag duymadan gecebiliyorlardi ve ortalama her bir deve 230 kiloluk malzemeyi

tastyabiliyordu.*

40 Eftihia, a.g.t., s. 14-15
4 Eftihia, a.g., 5. 16
42 Siganaki, a.g.t., s. 61.
43 Siganaki, a.g.t., s. 35.
4 Eftihia, a.g.t., s. 23
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Sakarya Muharebesi’nde Yunan ordusunun lojistik nakliyat i¢in son basvurdugu
yontem ise Okiizler ve atlarla ¢ekili arabalardi. Atlarin fiziki 6zelliklerinden dolay1 at arabalari
giinde en fazla alt1 saat kullanabiliyordu. Okiiz arabalarinda ise hiz daha diisiik olmasina ragmen
bu arabalar uzun mesafeleri ara vermeden kat edebiliyorlardi. At arabalar1 250 kiloya kadar ytik
tastyabilirken, okiiz arabalar1 ile 350 kiloluk yiik cephe hattina tagiabiliyordu. Ne var ki, 6kiiz
arabalariin yavagligi nedeniyle ikmalin ¢cok dncesinde gilivenlik konusunun koordine edilmesi
gerekiyordu® ve gecen bu uzun siire nedeniyle Tiirk siivari saldirilarina karsi konvoylarm

giivenliginin saglanmasinda sorunlar ortaya ¢ikiyordu.

Intikal sekli ister demir yolu ister deve kervami olsun, Yunan ordusunun ikmal
konusundaki esas sorunu mesafelerin uzakligiydi. Kamyonlarla yapilan ikmalde giinde 80 ile
100 kilometre aras1 mesafe alinabiliyorken, kasaplik hayvanlarin oldugu ikmal kollar1 giinde en

fazla 20 kilometre mesafe kat edebiliyordu.*®

Savasta Yunan ordusunun karsilagtigi en biiyiik zorluklardan bir digeri de cephane
ikmaline iliskindi. Baglangigta harekat plami yapilirken, Sakarya Nehri kiyisina kadar
kamyonlardan istifade edilmesi diisliniilmiis ve kamyonlarin yaris1 cephane tasimasi igin
ayrilmisti. Fakat harekat sahasina gelindiginde zorlu kosullar nedeniyle kamyon terk edilerek
deve kervanlari ile topcu mermilerinin taginmasina gecilmisti. Yunan ordusu, burada baska bir
zorluk ile karsilasmisti. Deve kervanlarimin hareket hizi diisiiniildiiglinde birlikler
istediklerinden ¢ok daha ge¢ bir zamanda cephaneye kavusmuslar, ayrica birliklere nakledilen
cephanenin genelde birligin istediginden farkli oldugu, zaman zaman yanlis ¢ap veya miktarda

top mermisinin yanls birliklere gonderildigi ortaya ¢ikmist1.*’

Motorlu tagitlar icin 1921 yilinda Mart ayinda yeni bir diizenlemeye gidilmis ve 4 tasima
boligi olusturulmustu. Bu dort boliikk de dort gruba ayrilmis, her grupta toplam 80-100 arag
olmasi planlanmisti. Kiitahya-Eskisehir Savasi sonrasinda elde 400 motorlu arag¢ vardi ve
bunlar ordunun ihtiyaglari i¢in yeterli degildi. Bu kapsamda yapilan hazirliklarla 1921 Temmuz
ay1 basinda ara¢ sayisi biiyiik oranda arttirilmigti. Sakarya Muharebesi sirasinda yasanan
eksikliklere ve zorlu cografi kosullara ragmen, araglarin 4.135.000 kilometre yol yaptiklar

49.940.000 okka malzemeyi savas alanina yakin bdlgelere tasidiklar1 hesaplanmigtr. 3

4 Eftihia, a.g.t., s. 23

4 Karalis, a.g.e., s. 61.

47 Eftihia, a.g.t., s. 31

48 Yunanca metinde agirlik birimi okka olarak ifade edilmistir. Siganaki ,a.g.t., s. 41.
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Yunan ordusu daha Eskigehir’den ileri harekete gectigi ilk anda, ikmal ile ilgili sorunlar
bas gostermeye baslamusti. ilerlenen bdlgenin Eskisehir’in verimli topraklari ile higbir
benzerligi olmadig1 gercegiyle karsi karsiya kalinmisti. Yunan askerlerinin anilarina gére ne

atlar igin ot ne yemek pisirmek icin odun ne de dogru diiriist su kaynagi bulunmaktaydi.*®

[lerlenen bolgenin zorluklarina ragmen, Sakarya Muharebesi’nin ilk ii¢ giinii Yunan
ordusunun ikmal hatlar1 nispeten iyi ¢alismisti. Bununla birlikte zaman i¢inde Tiirk siivari

kollarmim saldirilart nedeniyle Yunan ikmal hatlarinda ciddi sikintilar olusmaya baglamisti.>°

Ileri harekatin dordiincii ve besinci giiniinde askerlerde moral bozuklugu goriilmeye
basladi. Etrafta higbir bitki ortiisii goriilmiiyordu, tamamen ¢6le benzeyen bir ortamda
ilerleniyor, su ikmali yeterli gelmiyordu. Bununla birlikte Yunan ordusu ¢6l benzeri bir ortamda
yakici sicak altinda ileri harekatina devam etmek zorundaydi. Ordunun ilerlemesini zorlastiran
bir diger unsur da odun yokluguydu. Giindiizler ne kadar sicak oluyorsa geceler de o kadar
soguk oluyordu. Fakat bu ¢ble benzeyen arazide yeterli odun ikmali yapilamadigi i¢in tisiiyen

askerlerin morali daha da bozuluyordu.!

Harekata savas muhabiri olarak katilan Kostas Mihalidis anilarinda yiiriiyiisii soyle

anlatmaktaydi:

“Bozkirda yiiriiyoruz. Benzin geg¢ geldigi icin arabalar hareket edemiyor.
Hayvanlar yorulmus durumda, gerimizde biraktigimiz her an bir bilinmeze dogru
gidiyoruz. Tamamen bozkir ve tozdan ibaret bir ¢éldeyiz sanki. Su asla yeterli
gelmiyor. Birlikler siirekli ileriye gidiyor. Askerler “Ankara’ya dogru” diye

haykiriyorlar ama oniimiizde bizi neyin bekledigini bilmiyoruz. 32

Motorlu tasitlarin sayisinin artmasina, deve kervanlarinin kurulmasina ragmen ikmal
faaliyetleri istenen diizeye ulasamamusti. Ozellikle Sakarya’ya gelirken kendini hissettiren
lojistik sorunlar savasta daha da fazla agiga ¢ikiyordu. Daha 6nceden planlanmasina ragmen
odun eksikligi nedeniyle birlikler sicak yemek yiyemiyordu. Bolgenin cografi kosullari
nedeniyle agac bulunamadigindan odun ikmali Bursa’dan yapilmak zorundaydi. Bu nedenle

askerler, kendilerine dagitilan unu soguk suyla karigtirarak hazirladiklar1 corbayr yiyerek

%9 Tlia M. Voutieridou, / Ekstratia Peran Tou Saggariou, Tipos L.Deli, Atina, 1928, s. 8-9.

50 joannis Nioutsikos, “The Greek Military Strategy in the Asia Minor Campaign, 1919-1922: An Application of
Clausewitz’s Theory on Culminations” Salvation And Catastrophe, The Greek Turkish War 1919-1922,
Ed.Konstantinos Travlos, Lexington Books, New York, 2020, s. 225.

3! Vouteridou, a.g.e., s. 18-21.

32 Kosta Mihalidis, Polemika Filla Apo Tin Mikrasiatiki Ekstratia, Bostopulos Yayinlari, Atina, 1923, s. 188.
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savastyordu. Eldeki arabalarin ¢ogu benzin ikmalindeki gecikmeler nedeniyle kullanilamazken,
az sayida araba da su ikmali i¢in kullaniltyordu, fakat bu da birliklerin su ihtiyacinin sadece ¢ok

kiiciik bir boliimiinii karsiliyordu.>?

Yol sebekesinin olmamas1 Eskigehir’den yapilan ikmalin zorlagsmasina neden oluyordu.
fkmal iislerindeki depolardan yola ¢ikarilan malzemenin ¢atisma hattindaki birlige ulasmasi 2-
3 giin aliyordu. Bu siirede askerlere genellikle yarim tayin dagitiliyor, askerler gelecek ikmali
bekleyerek, acliklarini bastirmaya ¢alistyordu.>* Tiirklerin ikmal hatlarma yaptiklari saldirilar
cogu zaman engellense de arabali ikmal birliklerine yonelik saldirilar 6zellikle Bursa’dan
Kopriihisar’a dogru oldugu zaman engellenemiyordu. Tiirkler, 6zellikle deve nakliye kollarina

yonelik saldirilarda belli bir basar1 kazanmust1.>

25 Agustos 1921 aksami harekata savas muhabiri olarak katilan Kosta Mihalidis
ylrliylis hattindaki ve cephedeki durumu sdyle anlatmaktaydi:

“Giinlerdir susuzluktan ¢atliyoruz, artik ikmal kollar: diizenli gelmiyor. Fakat bu
aksam bir anda hava kapandi ve yagmur yagmaya basladi. Yagmura sevindik,
sonunda tozdan kurtulabilecegiz. Ama yagmur durmuyor gittikce siddetini
arttirtyor, sanki gok yarilmis gibi. Bu yagmur iginde aklimiza un stoklari geliyor.
Muhtemelen yagmur yollart daha da bozacak ve hayvanlar buraya kadar
viyecekleri tastyamayacak. Bir an once yiyecekleri kuru bir yere almamiz lazim
fakat yagmur hala devam ediyor. Ne yazik ki elimizde hi¢bir isitict malzeme yok,
odun olmadigi igin ates yakamiyoruz. Biitiin askerler swrilsiklam bir halde ve

iisiiyorlar. ”®

27 Agustos 1921 tarihinden itibaren Tiirklerin ikmal kollarina yaptiklari saldirilar
neticesinde ikmal hatti tamamen kesilme tehlikesi ile kars1 karsiya kaldi. Bu kapsamda ordu
tarafindan verilen emirde; o aksam saat 20.00’den ertesi giline kadar ikmal yapilamayacagi, bu

nedenle birliklerin ellerindeki malzemeleri kullanmast isteniyordu.>’

Yunan ordusu sadece diismanla degil, acglikla da savasiyordu. 29 Agustos 1921 aksami

Tiirk saldirilar1 sonucunda ikmal kollar1 cephedeki birliklere hi¢bir sey getirememisti. Bunun

53 Yeorgos L.Spiridonos, Polemos Kai Elefteria, I Mikrasatiki Ekstratia Opos Tin Eida, Ekdosi Elefteris Skepsis,
Atina, 2011, s. 169-170.

>4 Zoiopulos, a.g.e., s. 105-106.

33 Siganaki, a.g.t., s. 64.

36 Mihalidis, a.g.e., s. 235.

37 Eftihia, a.g.t, s. 67.
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neticesinde, 6n cephedeki birliklerin giinliik ekmek ihtiyaclarinin sadece yarisi verilebilmis,
ekmegin yaninda sadece su verilmis ve baska herhangi bir yiyecek maddesi verilememisti.
Askerler uzun stiredir sekerin yiiziinii bile gérmemisti, biitiin bunlarin {izerine su ikmalinde

yasanan sorunlar askerlerin cektigi yoklugu daha da arttirtyordu.®

Lojistik zorluklarin yani sira askerlerin moralini bozan bir diger unsur da Tirklerin
savunma anlayistydi. Yakalanan Tirk esirlerinden elde edilen bilgi, Tirklerin biitiin
topraklarin1 6liimiine savunacak sekilde konuslandiklarini, geri ¢ekilmeyi diistinmediklerini
gosteriyordu. Bu, Tirklerin geri ¢ekilip yikilmasimi bekleyen Yunan askerlerinde moral
bozuklugu yaratmisti. Su ve cephane ikmalinde yasanan sorunlar nedeniyle morali bozulan
askerler, bu yeni Tiirk savunmasi karsisinda tiifeklerini kendi subaylarina dogrultarak ileri
gitme emrine itiraz etmiglerdi. Buna karsilik subaylar da askerleri askeri mahkemede

yargilanmak ve idamla tehdit ediyordu.*

Tiirk siivarilerinin Yunan ikmal hatlarina verdigi zararin en giizel 6rneklerinden biri,
Balikdami’ndan hareket eden Yunan konvoyuna yapilan baskindi. Balikdami’nda bulunan
Merkezi Ikmal Deposu’ndan 30 Agustos 1921 tarihinde harekete gecen 120 kamyon, cephane
ve acil yiyecek ihtiyaci ile doluydu. Bu konvoya yonelik Tiik saldirist sonucu sadece 70 araba
belirlenen yere ulagmay1 basarmis, 10 araba terk edilmis, 40 araba ise geri donmek zorunda

kalmist1.%°

Tiirk stivarilerinin yaptig1 saldirilar 6zellikle topgu mermisi ikmali konusunda kendini
gosteriyordu. Savasin ilk doneminde Yunanlilarca glinde 412 agir topcu mermisi sarf edilirken,

savasin son doneminde sarf edilen topcu mermisi sayisi 41°e kadar diismiistii.

Hristos Mantos isimli asker, ikmal kollarina yapilan Tiirk siivari saldirilarini ve bunun

askerler lizerindeki etkisini giinliiglinde sdyle anlatmaktaydi:

“Savasiyoruz ama cephanemiz eksilivor. ITkmal kollarindan yeni cephane
gelmiyor. Tiirklerin stivarilerinin ikmal hatlarimizi vurdugu ve yeni cephane
gelmeyecegi soylentisi yayiliyor. Yiyecek konusunda da sikinti basladi. Ekmek

olmadigi igin bize dagitilan undan bir seyler yapiyoruz fakat bu yeterli degil. %'

38 Vouteridou, a.g.e., s. 46.

% Vouteridou, a.g.e., s. 24

60 Siganaki, a.g.t., s. 65.

61 Mantas Hristos, [ Mahi Tou Saggariou, Polemiki Selides Tis Ekstratias M.Asias, Ritas Yayinlar1, Atina, 1957,
s. 44
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Savaga katilan fakat ismi belirlenemeyen bir askerin giinliiglinde yasanan olumsuz

lojistik kosullar nedeniyle su ifadeler yer almaktaydi:

“Ankara’ya dogru savagarak gittigimiz séyleniyor. Peki, geriye donebilecek
miyiz? Cephanemiz yok, agir yaralanirsak ne olacak? Bélgede hichir hastane
mevcut degil, elimizde sadece 4-5 tane kamyon var. Herkes bu savasi

kaybettigimizi anliyor. Kemal gittikce giiclenirken, biz kiiciiliiyoruz. %

Atanasios Argiropulous isimli asker 25-28 Agustos 1921 tarihlerinde giinliigiine sunlari

yaziyordu:

“Cay ve seker yok, ekmek gittikce kiiciiliiyor, aclikla miicadele ediyoruz. Tiirkler
kadar bu a¢lik da bizi yoruyor. Aksamlari i¢inde bir par¢a et olan bir ¢orba

veriliyor fakat tuz olmadigi icin hig tadi yok. %

Sakarya Muharebesi sirasinda sik sik yapilan Tiirk siivari saldirilar1 nedeniyle, ekmek
ve yiyecek madde ikmali sikintiya diismiistii. Bu sikintinin kendisini gdsterdigi bir alan da et
ikmaliydi. Aslinda, savasa katilan askerlerin giinliiklerine gore ilk basta yapilan et ikmali plani
miilkemmeldi. Ancak Yunan Genelkurmayinin hesaba katmadigi husus, harekat yapilacak
bozkirda hayvanlari besleyecek yeterli miktarda ot bulunmadigiydi. Askerler ikmal kollarinda
yasanan gecikme nedeniyle yanlarinda getirdikleri hayvan siiriilerinin yani1 sira malzeme
tasimak igin kullanilan hayvanlar1 da daha savas alanina ulasmadan kesmeye baslamislardi.5
Bu durum malzemelerin tasinmasi konusunda daha biiylik sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustu. Sonug olarak, bolgenin cografi kosullarinin ve uzun mesafelerin dikkate alinmamasi
sadece yiyecek ikmalinde degil, akaryakit ikmali konusunda da ordunun basarisiz olmasina ve

bunun neticesinde geri ¢ekilmesine neden olmustu.

Yunan ordusunun lojistik bakimdan yasadigi zorluklari, savasa Yunan ordusunda

gbzlemci subay olarak katilan Ingiliz Binbas1 Johnson anilarinda sdyle anlatmaktaydi:

82 Joanni D.Oikmomopulou, Apo Tis Sevres Sti Lwzani:Opsis Mias Prodiagegramenis Porias, Pelopiisos
Universitesi, Yeni ve Modern Cag Tarihi Calismalari, Yiiksek Lisans Tezi, Kalamata, 2019, s. 33.

8 Daleziou Margaritas, Afigisis Tou Andrikou Eafto Se Imerologia Stratioton Tou Mikroasiatikou Metopo 1919-
1922, Aegeon Universitesi, Sosyal Bilimler Boliimii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Siros, Mayis 2010, s.
42,

8 Yenikou Epiteliou Stratu, Mnimes Polemu 1897-1974, Atina, 1999, s. 166.

%5 1. Zafiris, Stratiotiki Istorai Tis Eladas, Ekdosi Yeniki Epiteliou Stratu, Atina, 1992, s. 141-143.
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“Yunan askerlerinin geceler boyu uykusuz bir sekilde yiiriidiigiinii, az bir ikmalle
ve neredeyse susuz bir sekilde savasmak zorunda olduklarimi gordiim. Buna

ragmen kahramanca savastiklarini soylemeliyim. %

Sakarya Muharebesi sirasinda Yunan ordusunun zorluk yasadigi bir diger alan da saglik
hizmetleri idi. Harekat sirasinda saglik ihtiyaclarini karsilamak icin alt1 adet seyyar hastane
kurulmustu. Bunun disinda izmir’de iki ve Bursa’da bir hastane cepheden gelecek yaralilar igin
tahsis edilmisti. Ancak karsilasilan en biiylik sorunlardan bir tanesi harekat alaninin biiyiikligi

ve yaralilar1 nakletme sorunuydu.

Yunan ordusunun harekat planlamalarinda her 100 askerden 10’unun yaralanacagi veya
hayatin1 kaybedecegi Ongoriiliiyordu. Bu kapsamda, 250.000 kisiye ulasan Kiicliik Asya
ordusunun yaklasik 25.000 kadar yarali veya kayip verecegi ongoriilmiistii. Bu, Anadolu’nun
isgal harekati siiresince Ongoriillen toplam rakamdi. Ne var ki, Sakarya Muharebesi bu

ongoriilerin ne kadar yanlis oldugunu ortaya koymustu.®’

Yunan Genelkurmayinin bu hatali yarali sayis1 ongoriisii savasin daha ilk gilinlerinde
kendini gosterdi. Yapilan hesaplamalara gore, Ankara harekatinda 6lii ve yaralilar dahil 4.000
kay1p olacag1 ongoriilmiistii. Halbuki savasin sadece ilk on giiniinde 6lii ve yarali sayis1 bundan

birkac kat fazla olmustu.®®

Yaralilarin nakledildigi Eskisehir’deki hastanelerde esas sorun askeri doktor ihtiyaci idi.
Biitiin Kiiclik Asya seferi boyunca Anadolu’da gérev yapan askeri doktor sayis1 174°tii. Bunlara
yardimci olarak 800 hemsire ve hasta bakici vardi ki, yaralilarin sayisindaki beklenmeyen artis
ve kotii saglik kosullart nedeni ile baglayan salginlar diisiiniildiigiinde bu kadar az sayidaki

saglik personelinin belirtilen sorunlarla bas etmesini beklemek gercekei degildi.5°

Yunan Kara Kuvvetlerinin Sakarya Muharebesi sonras1 yaptirdig1 bir arastirmaya gore;
Bursa Asker Hastanesi’nde yaralanmalardan sonra en sik goriilen vakalar tifiis ve kolera gibi
salginlardi. Ordu ikmal hatlarindan uzaklastig1 i¢cin temiz su bulunamiyor ve bu durum birlikler

arasinda salgin riskini daha da arttirtyordu.”

% Nerantzis Hristos, To Epos Tis Mikrasias 1919-1922, Ziabiris Yayinlari, Atina, 2006, s. 325.

67 Konstantinos, a.g.e., s. 163.

%8 G.Papayorgiou, I Iyionomiki Ipiresia Tou Stratu Kata Tin Mikrasiatiki Ekstratia, Ekdosi Dieftintis Istorias
Stratu, Atina, 1968, a.g.e., s. IX

89 Konstantinos, a.g.e., s. 445.

0 Margaritas, a.g.e., s. 46-47.
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Ayrica Sakarya Muharebesi’nde ¢ok fazla miktarda sihhiye personelinin d6lmesi
sonucunda, cephede ilk hatlarda yeterli miidahale yapabilecek uzmanin bulunmamasi, durumu
daha da kdtiilestiriyordu. Biitiin bu sorunlarin yam sira, harekat alanindaki sularin igilebilir

niteligindeki sorunlar ve yaygin hastaliklar nedeniyle ordu mevcudu gittikge eksiliyordu.”!

Saglik sisteminde karsilagilan sorunlar hakkinda, Haralombos Triandafilli isimli er 25-

29 Agustos 1921 tarihinde cephede giinliigiine sunlar1 yaziyordu:

“Agwr yaralilar1 seyyar hastaneye getirdik, fakat yeterli cerrah yok. Hafif
yvaralilarla kimse ilgilenmiyor, insanlar cepheden bir an once kurtulmak igin
kendilerini hafifce yaralwyor. Yiyecek hep ayni, sabah, 6glen ve aksam iginde az
miktarda et olan ¢orba. Cephane istedigimiz zamanda bize ulasamiyor.
Oniimiizdeki bélge hem Tiirk, hem de bizim askerlerimizin cesetleri ile dolu. Bu
vahsi savag halen stiriiyor. Yaralilar bir an énce bir arabanin kendilerini cephe

gerisine tasimasi i¢in dua ediyor.””?

Sakarya Muharebesi’nde yarali sayisinin ongoriilenin ¢ok iizerinde gerceklesmesi
nedeniyle, Salihli’de bulunan seyyar hastane de Usak’a nakledilmis, Eskisehir’de 100 yatakli

yeni bir sahra hastanesi hazir hale getirilmisti.”

Bu cabalara karsin, saglik sisteminde cephe hattina yeterli sihhi malzeme nakli
yapilamadigi i¢in, Yunan yaralilarin durumu giderek kotiilesiyor ve bu askerin moralini
bozuyordu. Bunun sonucunda, inler Katranc1 bdlgesindeki seyyar hastaneyi ziyaret eden Yunan

ordusu baskomutan yaralilarin hakaretine ugramigtr.”*

Benzer bir goriintii Sivrihisar’daki sahra hastanesinde yasanmaktaydi. Savas muhabiri
olarak harekatin basindan beri orduyla ilerleyen Kosta Mihalidis Sivrihisar hastanesinde

gordiiklerini sdyle anlatmaktaydi:

“Sivrihisar’dayiz. Yaralilar sel gibi geliyor, doktorlar ve sihhiye erleri o kadar az
ki parmakla onlart sayabiliyoruz. Askerler aci i¢inde organlarinin kesilmemesi
icin yalvariyorlar. Doktorlardan siirekli saglik malzemesinin olmadig: sikayeti

duyuluyor.””?

"I Papyorgiou, a.g.e., s. 14-16.
2 Mnimes Polemus. 154-155.
7 Eftihia, a.g.2, 5. 36

74 Prens Andre, a.g..e s. 113.
7> Mihalidi, a.g.e., s. 242.
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28-29 Agustos 1921 tarihinde ¢atigmalarin siddetlenmesi, yaralilarin artmasi sonucunu
dogurmustu. Birka¢ giin i¢inde 130°dan fazla subay Olmiis veya yaralanmigti. Saglik
hizmetlerindeki eksiklikler nedeniyle, bu subaylarin cephe gerisindeki hastanelere naklinde

yasanan sikintilar ordunun moralini daha da bozuyordu.”®

Sakarya Muharebesi sirasinda yeterli doktor ve hasta bakicinin bulunmamasinin yani
sira, mesafe uzakligi nedeniyle agir yarali askerlerin biiylik bir kisminin cephe gerisine
nakledilirken hayatin1 kaybetmesi de lojistik sistemde yasanan sorunlardandi. Yarali sayisinin
bu kadar artacaginin harekdtin baslangicinda Ongoriilememesi, saglik hizmetlerinin

aksamasindaki 6nemli nedenlerin basinda geliyordu.

Saglik konusunda yasanan sorunlardan biri diisman siivarilerin yaptig1 saldirilar
sonucunda sthhiye malzemelerinin tedarikinde yasanan gecikmelerdi.”” Yasanan sikintilardan
bir tanesi de cografi kosullar nedeniyle yeterli saglikli igme suyu bulunamamasiydi. Ozellikle
savagin siddetlendigi agustos ay1 sonlarina dogru igme suyu sikintis1 da ¢ok iist seviyeye
ulasmis ve askerler arasinda kuyu sularimi icenler nedeniyle hastalanma oranlar1 artmaya

baglamist1.”®
General Atahanasios Frangos anilarinda su yoklugunu su sekilde belirtmekteydi:

“Giinlerdir yiirtiyoruz, biitiin yiirtidiigiimiiz alan yaniyor. Sicakligin 50 dereceye
ulastigr soyleniyor. Highbir yerde su kaynagi yok. Bu topraklarda ot bile yok.
Askerlerimiz susuzluktan dokiiliiyor, Bazen kesif miifrezelerinin su kaynagi
buldugu haberi geliyor. Bélgeye gittigimizde suyun igreng bir sekilde koktugunu
gortiyoruz. Askerler susuzluktan son derece hasta oldugu igin bazilari bu suyu
igmeye cesaret ediyor. Yiiriidiigiimiiz alan tam bir cehennem, toprak tuzlu ve

beyaz, silahlarimiz, iiniformalar, her sey sicaktan kavrulmus durumda.”’®

Sakarya’da Yunan ordusunu zorlayan bir diger husus da asir1 sicaklardi. Sakarya
Muharebesi Oncesinde yapilan yiiriiylisler ve savas alaninda gerceklesen c¢atigmalar, asiri
sicaklar ile birlikte askerlerde {iist derece yaniklarin olusmasina ve hatta 6liim olaylarina sebep

olmaya baslamisti. Ornegin birinci tiimenden bir subay ve 22 asker sicak carpmasi ve deri

76 Vouteridou, a.g.e., s. 24.

77 Konstantinos, a.g.e., s. 166-167.
78 Siganaki, a.g.t., s. 73-76.

7 Mnimes Polemu, s. 162-163.
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yaniklarindan hayatin1 kaybederken, 2 subay ve 47 asker agir yaralanmis, ikinci tiimenden ise

bir subay ve 18 asker dliirken, 6 subay ve 65 asker yaralanmigtr.*
Er Haralambos Triandafilli sicak ¢carpmasina iliskin giinliigiine sdyle yazmaktaydi:

“Dinlenmeden giinlerdir yiirtiyoruz, yuiriiyiisiin gece yapilmasi daha iyi olurdu
boylece bu yakict giines ve tozdan kurtulurduk. Hepimizin derileri kizarikliklar
icinde, yammizda getirdigimiz hayvan stiriilerinin ¢ikardigi toz ve bozkirin tozu

nedeniyle gozlerimiz siirekli iltihapli. 3!

Sakarya Muharebesi sirasinda cephe hattindaki askeri saglik hizmetlerinin eksikligi,
agir yarali askerlerin sayisinin fazlaligi ve bunlarin geri bolgelere nakledilmesinde yasanan

giicliikler, Yunan ordusunun moralini biiyiik oranda bozmustu.®?

Er Hristos Mantos giinliiglinde saglik hizmetlerinde yasanan sikintilar1 soyle

anlatmaktadir:

“Susuzluk inanilmaz boyutta. Bunun kadar askerlerin moralini bozan bir diger
sey ise yaralilarin durumu. Cerrahlar sadece agir yaralilara bakabiliyor ve
ellerinde yeterli tibbi malzeme olmadig1 soyleniyor. Yaralilari cephe gerisine
nakletmek baska bir sorun. Arabalar var, fakat ikmal kollarina yapilan saldiridan
dolayr benzin yok ve arabalar c¢alismiyor. At arabalarla askerleri geriye

gonderiyorlar fakat bu da yaralilarda ¢ok biiyiik acilara neden oluyor. 5

Yunan ordusunun Sakarya’da Tiirk direnisi karsisinda artik sadece iki secenegi kalmisti.
Birincisi, kesilen ikmal hatlarina ragmen ileri harekati siirdiirmek, digeri ise Eskisehir hattina
orduyu geri ¢ekmek. Yunan Genelkurmayi yapilan degerlendirmeler sonrasinda durumu
hiikimete bildirmeye karar verdi. Yunan ordusu ikinci se¢enegin tercih edilmesini bekliyordu.

Ciinkii harekata devam edilirse tiim Kii¢iik Asya ordusunun imhasi tehlikesi ortaya ¢ikmist. 3

11 Eyliil 1921 tarihinde Yunan Hiikiimeti orduya verdigi talimatta askeri agidan gerekli

goriilenin yapilmasini emretti. Bunun iizerine Yunan Genelkurmayi, hiikimete sundugu

8 Eftihia, a.g.t, s. 42.

81 Mnimes Polemu, s. 162.

%2 Eftihia, a.g., s. 2-3.

8 Hristos, a.g.e., s. 51

84 Themata Stratiotikis Istorias, s. 214.
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raporda Sakarya dogusunda tutunmanin imkansiz oldugunu bildirerek birliklere geri ¢ekilme

emrini verdi.®

Yunan ordusunda geri ¢ekilme emri tam bir saskinlik yaratmisti. Sadece askerler degil
tiimen komutanlar1 dahi bu emri anlamakta gii¢lilk ¢ekiyordu. Tiimen komutanlarina gore
yaklasik bir aydir sicakta ve susuz bir ¢olde yiiriiyorlardi, ikmal hi¢cbir zaman tam zamaninda
gelmemisti. Buna ragmen diigmanla cesurca savagmis ve bir¢ok silah arkadaslar1 hayatlarini
kaybetmisti. Simdi ise biitlin bu fedakarliklarin bosa oldugunu askerlerine anlatmalari

gerekiyordu.®¢

Savas sonucunda Yunan askerinin kayb1 Yunan Genelkurmayinin éngdrdiiglinden ¢ok
fazlaydi. 217 subay ve 3.565 er 6lmiis, 736 subay ve 18.623 asker yaralanmis, 376 asker ise
kay1p olarak rapor edilmisti.

Yunan Kara Kuvvetleri Tarih Boliimii tarafindan subaylara tarih egitimi vermek igin

hazirlanan kitapta savasin sonucu ile ilgili yer alan su ifadeler dikkat cekicidir:

“Sakarya’da yanlis planlanan lojistik hususlar cogu zaman birliklerin cephanesiz
kalmalarina neden olmus, harekat oncesinde ikmal noktalari ve nakliyenin
karsilasabilecegi sorunlar dikkate alinmamistir. Yunan ordusu bu lojistik

eksikliklere ragmen kahramanca diismanla savasmistir.”

Birliklerin ikmal sikintilarinin {izerine haberlesmede yasanan sorunlar da eklenmisti.
Bazen birliklerden 24-48 saat aras1 rapor alinamadig1 durumlar ortaya ¢ikmis, ugaklarin verdigi

kesif raporlar1 zamaninda ilgili birliklere gonderilememistir.

Tiirklerin, Yunan harekatin1 zamaninda tahlil etmesi ve sol kanatlarini siirekli takviye

etmeleri beklenen kusatmay1 engellemisti.®’

Yunan Kiiclik Asya ordusu komutan1 General Papulas, Sakarya Muharebesi’nde iki
biiyilik hata yapmisti. Hatalarinin birincisi, Tiirk ordusunu ve savasma azmini kiictimsemesiydi.

Ikinci hatasi ise, Yunan ordusunun savas kabiliyetini gdziinde asir1 biiyiitmesiydi.®® Lojistik

85 Themata Stratiotikis Istorias, s. 216. .

8 Frangos Frangu, O Stratigos Athanasiou Frangu Kai I I Merarhia Ton Tessalon, Trohalia Yayilar1,1997, Atina,
s. 119.

87 Themata Stratiotikis 1st0rigs, age.,s.217-218.

8 Ed.Tanos Veremis, Emis I Elines, Polemiki Istoria Tis Singhronis Eladas, Skai Yaymlari, 1.Cilt, Atina, 2008,
s. 188
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sorunlar Yunan ordusunun savas kabiliyetini azaltmist1 ve General Papulas harekatin basindaki

tereddiitlerine ragmen bunu dngérememisti.

Sakarya Muharebesi’nden sonra, Yunan generalleri dahi lojistik konusundaki sorunlari
itiraf ediyor, askerlerin iiniformasiz ve a¢ olduklarindan bahsediyordu. ikmal sistemi bozulan
Yunan ordusu cephe hattinda dengeyi saglamak i¢in Trakya’dan yeni birlikler getirmisti, fakat
bu yeni askerler de savasa ve yokluklara iliskin diger askerleri dinledik¢e moralleri daha fazla

bozuluyordu.®
Sonug

Anadolu’daki Yunan Kii¢iik Asya ordusu kurmay bagkanliginin altinda dordiincii kisim
olarak adlandirilan lojistik bolimi, Sakarya Muharebesi’nde, genel anlamda planlamalarda
basarili, ama icraatta bu kadar basarili olmayan bir goriintii sergilemisti. Clink{i komutanlar
genel olarak bu boliimiin yaptig1 onerileri gormezden gelmisler, ayrica basta istihbarat olmak
tizere ordunun diger birimleriyle koordinasyonda yetersiz kalinmasi sonucunda diisman

durumu, yollar ve ikmal teskilatlar1 konusunda yanls kararlar alinmistir.*

Sakarya Muharebesi’nin kaybedilmesi aslinda Yunanistan’in Kii¢iik Asya’daki
varliginin sona ermesinin ilk belirgin 6rnegi olmustur. Tiirkler gittikce giiclenirken, Yunan
ordusu artik kaybettiginin farkina varmaya baslamist1.%! Savasa katilan Prens Nikalou 14 Eyliil

tarthinde gilinliigline sunlar1 yazmaktaydi:

“Bu savasla birlikte sanirim Kiiciik Asya Helenizm’i de giderek eriyecek. Bizi zor

bir kig ve bahar bekliyor. Helenizm'in gelecegi karanlik ama korkmuyorum.”*?

Savasa katilan bir Yunan subayin giinliigiinde yazdig: ifadesi ile Yunan ordusu, sadece
Tiirk direnisine degil, aglifa ve cephanesizlige de yenilmisti. Harekatin baginda “Ankara’ya!
Ankara’ya!” diye bagiran Yunan kurmay heyeti, mesafeleri ve cografyanin 6zelliklerini hesaba

katmamusts. %

Sonug olarak, Sakarya Muharebesi’nde Yunan lojistik sisteminin bagtan itibaren hatali
hesaplara dayandirilmasi, cografyanin getirdigi sorunlarin géz ardi edilmesi, susuzluk ve

cephane ikmalinde yasanan sorunlara, saglik sistemindeki aksakliklarin eklenmesi, Tirk

8 Malesis, a.g.e., s. 193-194.
%0 Karalis, a.g.e., s. VII-VIII

%1 Oikonomopoulo, a.g.t, s. 34.
92 Barbis, a.g.es. 117.

9 Vouteridou, a.g.e., s. 62.
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stivarilerinin Yunan ikmal kollarina yaptig1 saldirilarin etkilerinin kisa siirede goriilmesi gibi
sebepler nedeniyle; Yunan ordusunun lojistik sistemi ¢okmiis, bu da savasin kaybedilmesinde
onemli bir rol oynamistir. Tarihi bir gergek olarak Napolyon’un belirttigi gibi “Ordular mideleri
izerinde ylirlimektedir.” ve Yunan ordusu Anadolu’nun ig¢lerinde lojistik sistemi ¢okiince,

savasma azmini kaybetmistir.
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SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI’NDE IDARI FAALIYETLER
Feyyaz KARINCALI"

Giris

Osmanli Devleti’nin 1918 yilinda imzaladig1 Mondros Miitarekesi ile beraber topraklari
itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmeye baslandi. Bunun sonucunda Tiirk halki haksiz
isgallere kars1 teskilatlanarak Mustafa Kemal Pasa oOnciiliigiinde bagimsizlik miicadelesine
giristi.

23 Nisan 1920 tarihinde Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisinin acilmasiyla beraber gerekli
devlet organlarinin kurulmasi yoniinde hazirliklar tamamlanarak 2 Mayis 1920 tarihinde
“Biiyiik Millet Meclisi Icra Vekillerinin Sureti Intihabina Dair Kanun” ile beraber hiikiimet, 11
Vekaletten olusan Icra Vekilleri Heyeti’ni teskil etti.! Bagimsizlik miicadelesinin etkin sekilde
stirdiiriilmesi i¢cin Osmanli Devleti’ndeki Harbiye Nezaretinin gorevleri yeni kurulan hikkiimette

fcra Vekilleri Heyeti/Bakanlar Kurulu icinde Erkin-1 Harbiye-i Umiimiye Vekaleti ile
Miidafaa-i Milliye Vekaleti arasinda paylastirildi.

Kokeni Osmanli Devleti’ndeki Seraskerlik ve Harbiye Nezaretine dayanan ama Milli
Miicadele’ye uygun bir sekilde adlandirilan? ve olusturulan Miidafaa-i Milliye Vekaleti kurulusg
esnasinda ¢ok tartigma yaratti. Icrd Vekilleri Heyeti icinde Erkdn-1 Harbiye-i Umimiye

Vekaletinin, Miidafaa-i Milliye Vekaletinden bagimsiz sekilde yer almasi ile neyin amaglandigi

* Ars.Gor. MSU Alparslan Savunma Bilimleri Enstitiisii. E-posta: fkarincali@kho.msu.edu.tr

' “Madde 1. Ser’iye ve Evkaf, Sthhiye ve Muaveneti Ictimaiye, Iktisat (Ticaret, Sanayi, Ziraat, Orman ve Maadin)
Maarif, Adliye ve Mezahip, Maliye ve Riisumat ve Defteri Hakani, Nafia, Dahiliye (Emniyeti Umiimiye, Posta ve
Telgraf), Miidafaa-i Milliye, Hariciye, Erkanm Harbiye-i Umtimiye iglerini gérmek iizere Biiyiik Millet Meclisinin
on bir zattan miirekkep bir Icra Vekilleri Heyeti vardir. Madde 2. Icra Vekilleri, Biiyiik Millet Meclisinin ekseriyeti
mutlakasiyle aralarindan intihab olunur. Madde 3.Her Vekil deruhde ettigi umurun ifasinda mensub oldugu
enciimenin reyi istisarisini alabilir. Madde 4. Icrd Vekilleri arasinda ¢ikacak ihtilafi Biiyiik Millet Meclisi
halleder.” TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1, Cilt: 1, s. 185.; Hakimiyet-i Milliye, 5 Mayis 1920.

2 Diinya devletlerinin cogunlugunda Savas Bakanlig1 olarak var olan bakanligin Ankara Hiikiimeti’nde “Miidafaa-
i Milliye” olmasi dikkat ¢ekicidir. Yaptigimiz incelemeler sonucunda miidafaa isminin verilmesi ile alakali kesin
bir bilgi olmamasina ragmen yeni kurulacak devletin savas degil baris politikasi tizerine kuruldugu ve TBMM
kiirsiisiinde yapilan konusmalardan atifla Miidafaa isminin verildigi akla gelmektedir. Abdiilkadir Ozcan,
“Harbiye Nezdreti”, DIA, Cilt: XVI, s. 120.; Miidafaa-i Milliye Vekaletinin ad1 27 Eyliil 1930 tarihinde Milli
Miidafaa olarak degistirilmis ve bir miiddet Milli Savunma Bakanligi ve Milli Miidafaa adlari hiikimetlerin
tasarruflarina gore kullanilmasindan sonra 1961 Anayasast ile adi Milli Savunma Bakanlig1 olarak onaylanmustir.
Bkz. Ismet Parmaksizoglu, “Milli Savunma Bakanhgr”, Tiirk Ansiklopedisi, Cilt: XXIV, Milli Egitim Basimevi,
Ankara 1976, s. 182.; 30 Mayis 1949 giin ve 5398 sayili kanunla ise de Milli Miidafaa’dan ayr1 olan Genelkurmay
Bagkanligi dogrudan Milli Miidafaa Vekaletine baglanmis ve Milli Miidafaa Vekaleti Miistesarligi’na bagl Kara,
Deniz ve Hava miistesarliklart lagvedilerek Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri Komutanliklari kurulmustur. Daha
sonraki senelerde ise hem 1961 Anayasasi’nda hem de 1982 Anayasasi’nda Genelkurmay Baskanligi dogrudan
Bagbakanliga, Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri komutanliklari da Genelkurmay Baskanligina baglanmistir.
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cevaplanmasi istegiyle mebuslar tarafindan sorgulandi. Mustafa Kemal Paga’ya gore Osmanli
Devleti’ndeki Harbiye Nazir1 ordunun iagesi ve techizi ile ilgilenmeliydi. Fakat Harbiye Nazir1
harekat-1 harbiyeyi ve kumanday1 da iistiine vazife aldi. Bu sebeple miistakil bir Erkan-1
Harbiye Riyaseti olusturulamadi. Oysa ikisinin arasinda biiyiik bir fark vardi. Erkén-1
Harbiye’ye Icrd Vekilleri Heyeti igerisinde yer vererek bu yapi miistakil hale gelecekti ve
orduyu diizenleyecek, harekati yonetecek, memleketin miidafaasini saglayacakti. Bu gorevi icra

ederken de diger Vekaletler gibi Biiyiik Millet Meclisine karsi sorumlu olacakti.®

Miidafaa-i Milliye Vekaleti ordunun idare, silah, cephane, techizat, ikmal ve seferberlik
isleriyle ilgilenecek,* Erkan-1 Harbiye-i Umlmiye Vekaleti ise ordunun, egitim, harekat ve
istihbarat gorevlerini Ustlenecekti.® Miidafaa-i Milliye Vekaleti ordunun ihtiyaglarini
karsilarken de Erkan-1 Harbiye’nin goriisiinii alarak vazifesini yapacakt.® Her ¢esit, silah,
mithimmat, cephane, muharebe gerecleri, fenni malzeme, tahkimat, ugak ikmali, canli cansiz
ulastirma araglari, bu ihtiyaglarin tiretimi ve onarimi ile Miidafaa-i Milliye Vekaleti ilgilendi.
Ayrica akaryakit ikmal ve dagitimi, ordunun igecek, yiyecek, techizat, donatim, ikmal
faaliyetleri, subay ikmali ve atamalari, saglik ve veteriner isleri de vekaletin

sorumlulugundaydi.

Mustafa Kemal Pasa’nin emriyle ilga edilen Bandirma’daki 14. Kolordu Karargahi
Miidafaa-i Milliye Vekaletinin subelerini olusturmak tizere Ankara’ya nakil edildi. Vekaletin

ilk zamanlardaki teskilati soyle idi:’

8 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1, Cilt: 1, s. 163.

* “Ordu-y1 ‘Osmaniyenin emr ii iddresi icin Biiyiik Millet Meclisinin karariyla ve Harbiye Nezdreti makamina
ka’im olmak tizere bir Miiddfa’a-i Milliye Vekaleti bir de ayrica Erkdan-1 Harbiye-i ‘Umiimiye Riyaseti tegkil
olunmustur.” Bkz. ATASE Arsivi, ISH, Kutu No: 823, Gomlek No: 151, Belge No:l.; Miidafaa-i Milliye
Vekaletine baglh daireler. ATASE Arsivi, ISH, Kutu No: 823, Gémlek No: 151, Belge No: 151AA ; Silah, cephane
ve teghizat ikmali ile Miidafaa-i Milliye Vekaletinin mesgul oldugu. Bkz. ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:808,
Gomlek No: 75, Belge No: 1.

3 Erkan-1 Harbiye-i Umiimiye Teskilat1 soyle idi:

Bir Reis

Bir Reis-i Sani

Sube: (Harekat) Garp, Sark, Elcezire- Adana Cephelerine bakan {i¢ kisma ayrilmisti.

Sube: (Istihbarat) Birinci sube gibi ii¢ kisma boliinmiistii, ek olarak Istanbul’daki gruplarla muhabereyi temin eden
kismi mevcuttu.

Sube: Muvasala ve Muhabere

Sube: Depolar, talimgahlar, talim ve terbiye.

Sube: Menzil ve ikmal igleri.

Sube: Zat isleri.

Sube: Sifre ve evrak kalemi. Mazlum Iskora, Tiirk Ordusu Kurmayhk (Erkéniharbiye Tarihgesi), Harp Akademisi
Matbaasi, Ankara 1944, s. 68.

® ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:800, Gémlek No:72, Belge No: 1.

" ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:823, Gémlek No:151, Belge No: 151AA.
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a. Harbiye Dairesi (Ordu Donatim Subesi): Her ¢esit, silah, miihimmat, cephane,
muharebe geregleri, fenni malzeme, tahkimat, ugak ikmali, cansiz ulastirma araglari, akaryakit

ikmal ve dagitimi ile sorumlu olmakla beraber bu ihtiyaglarin tiretim ve onarimai ile de ugrasirdi.
b. Asker alma Dairesi: Celp ve terhis, tasit aract ikmaliyle,

c. Levazim Dairesi: Vekaletin kurulusunda yer alan Levazimat-1 Umiimiye Reisligi
(Bakanlik Levazim Daire Baskanligl) ordunun igecek yiyecek, techizat, donatim, ikmal

faaliyetlerini iistlenmekle beraber, bu ihtiyaglarin iiretimi ve onarimi ile,?

d. Muamelat-1 Zatiye Dairesi: (Personel Baskanligl): Subay ikmali ve atamalariyla
gorevli idi.

e. Saglik Subesi: Baglangicta saglik subesi dort kisimdan ibaret bir miidiiriyet seklinde
teskil edildi. Sube miidiirliigiinii de Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinden Doktor Refik Bey
getirtildi. Saglik subesi kuruldugunda faydalanabilecegi herhangi bir dokiiman mevcut degildi.
Bu sebeple mevcut olanaklarin arastirilmasi i¢in dort boliim olusturuldu. Birinci kisim tabip

mevcudunu, ikinci kisitm depolardaki ecza ve malzemeleri, tiglincii kisim fenni islere ait

bilgileri, dordiincii kisim da istatistik ve istihbarata ait igleri kolordu ve kurumlardan temin etti.®

f. Veteriner (Baytar) Subesi: Veteriner personel ve hayvan ikmali, hayvan saglik
isleriyle mesgul olacakti.'® Veteriner subesi kurulduktan sonra kadrosu yavas yavas tedricen
genisletildi ve veteriner dairesine doniistiiriildii.* Bu ddniisiimle beraber Istanbul’da bulunan
Umur-1 Baytariye Dairesi ile benzer yapiya kavustu ve Istanbul ile baglantisin1 tamamen

kopardi.*?

Miidafaa-i Milliye Vekaletinin ilk kurulustaki subeler kafi goriilmeyerek, Muhasebe,

Miibayaat Komisyonu, Ordu Dairesi (asker alma yerine), Umir-1 Mahakim Dairesi Miidiiriyeti

8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1010, Gémlek No:93, Belge No: 1.; ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1010, Gémlek
No:93, Belge No: 93AA.

® T.C. Miidafaa-i Milliye Vekdleti Shh. D, Istiklal Harbi Sihhi Raporu, (336, 337, 338 senesi, Mudanya
Miitarekesine kadar), Matbaa-yi Askeriye, Istanbul 1341, s. 7-9.

10 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:873, Gémlek No:95, Belge No: 1; Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti Dénemi (23 Nisan 1920- 29 Ekim 1923), Cilt IV, Kisim I, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1984, s. 208.

1128 Ekim 1920°de kabul edilen Veteriner Dairesi kadrosu, Veteriner Dairesi Bagkan, iki yardimc: sekreter,
birinci sube (Gereg subesi), bir miidiir, ii¢ uzman iiye, bir sivil memur, bir yazici, ikinci sube (Fen subesi), bir
miidiir, {ic uzman iiye, bir sivil memur, bir yazic1 bascavustan olusmakta idi. Tiirk Istiklal Harbi, idari Faaliyetleri
(15 Mayis 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 571.

12 [stiklal Harbinin Baytari Harp Tarihi, Methal-Merkez ve Umiimi Cephe, Askeri Matbaa, Istanbul 1933, s. 6.
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(Adli Isler), Piyade ve Muhafiz Béliigii olusturuldu. Insaat Subesi de Levazim Dairesi’nden

ayrilarak miistakil hale getirildi.

Heyet-i Teftisiye Dairesi, Imalat-1 Harbiye Miidiirliigii, Umir-i Bahriye ve Umir-i
Havaiye ve Harbiye Dairesi’nin biinyesinde, IstihkAim ve Kitaat-1 Fenniye (Teknik Birlikler)

Subelerinin eklenmesiyle Vekaletin teskilat yapisi biraz daha genisletildi. **

Sakarya Meydan Muharebesi’ne Giden Siirecte ve Muharebe Esnasinda Personel

Faaliyetleri

Sakarya Meydan Muharebesi boyunca Miidafaa-i Milliye Vekaletine bagli Muamelat-1
Zatiye Dairesi ve Ordu Dairesi uhdesindeki personel ikmali konusuna deginmeden once,
Mustafa Kemal Pasa onderliginde kurulan TBMM Hikimetinin Osmanli Devleti’nden
devraldig: silahli kuvvetler yapisina bakmak gerekir. Birinci Diinya Savasi’ndan yenilerek
¢ikmig ve Mondros Miitarekesi ile sinirlandirilmis Osmanlt ordusunda 8 kolordu altinda ikisi
bagimsiz olmak iizere 20 piyade tiimeni kalmisti. Kolordular iki-ii¢ tiimenden, tlimenler ise ii¢
piyade ve bir topgu alayi ile timene bagli birliklerden miitesekkildi.'* Bir timende 2.020 er, bir
kolordu ve baglh birliklerinde 1.567 er olmak {izere er sayisi 54.503°1 bulmaktaydi. Bu sayiya
asker alma subeleri eklendiginde ise biitiin ordu i¢in er mevcudu 61.223’e ulasmaktaydi.*® Milli
Miicadele’de bu kolordulardan ve tiimenlerden faydalanarak cephe taksimati yapildi.
Taksimata gore kara kuvvetlerinin ¢ogu Giiney, Bati ve Elcezire Cepheleri olmak iizere {i¢

cephe komutanligina boliindii.*

Tiirk ordusunun temelini teskil eden subay ve komuta heyeti sevk ve idarede ¢ok iyi
yetismis durumdaydilar.” Birinci Diinya Savasi’nda birgok cephede savasmis, harp sanatini
pekistirmis, savas tecriibesi kazanmiglardi. Fakat uzun yillar ve muhtelif cephelerde devam

eden muharebeler orduda subay sayisini azaltmistt ve komuta diizeni zay1f bir hale gelmisti.*®

13 Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 Mayis 1919- 2 Kasim 1923), Cilt: VII, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1975, s. 229.

' Tiirk Istiklal Harbi, Bati Cephesi II nci Cilt 2 nci Kisim, Sivas Kongresi ve Heyet-i Temsiliye Devri Istanbul 'un
Itilaf Devletleri Tarafindan Resmen Isgali Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti 'nin Kurulmasi Bati Anadolu ve
Trakya Cephelerinde Yunan Ileri Harekati (4 Eyliil 1919-9 Kasim 1920), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999,
s. 31.

'S Tiirk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikat:, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999, s. 264-265.

16 Zekeriya Tirkmen, Miitareke Doneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmasi, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 2001, s. 274.

7 Tiirk Istiklal Harbi, Il nci Cilt Bati Cephesi 3 ncii Kisum Birinci, Ikinci Inénii, Aslihanlar ve Dumlupinar
Muharebeleri (9 Kasim 1920-15 Nisan 1921), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999, s. 31

8 Tiirk Istiklal Harbi, Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi V ncii Kisim I nci Kitap Sakarya Meydan
Muharebesinin Baslangi¢ Donemindeki Olaylar ve Harekat (25 Temmuz-22 Agustos 1921), Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1995, s. 337.
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Ordu kadrolarinda subay noksani genel olarak %50 nin iistiindeydi. Bilhassa boliik ile takim
komutani kadrolarinda sikint1 cekilmekteydi ve mevcut durumdaki subay sayisi isgalci giiglerle
miicadele etmek icin yeterli degildi. Kadrolardaki bosluklar yedek subaylarla doldurulmaya
calisiliyordu. Biiyiik sehirlerden 6zellikle Istanbul’dan Ankara’ya katilan subaylarin sayisi

Milli Miicadele’nin baglamasiyla beraber tedrici olarak artmaktaydi.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra terhis edilen Tiirk ordusunun elde kalabilen ve o
giinkii ordunun ¢ekirdegini teskil eden erlerin egitimi iyi seviyedeydi. Ancak bu erlere ve yeni
katilan erlere birlik egitimleri verilmesi zaruri idi. Silah altina alinacak er ihtiyact icin TBMM
Hiikiimeti’nin kontroliinde bulunan bolgelerdeki o donemki Tiirk niifusu 9.487.939 olarak
kabul edilmekteydi. Birinci Diinya Savasi’nda savasmis, Mondros Miitarekesi ile terhis edilmis
tecriibeli erler ve askerlik yasina yaklagmis heniiz silah altina alinmamis erkek niifusunun
TBMM Hiik(imeti ordusuna iltisaklar1 saglandig1 takdirde ihtiyaglar1 karsilayacak durumdaydi.
Silah altina alinacaklar 21-26 yas aralifindaki muvazzaflarla, 27-29 yas araligindaki
yedeklerdi.®

Askerlik 1894 1895 1896 | 1897 | 1898 1899 Toplam
Dairesi

Konya — — — 3.038 | — 4.184 | 7.222
Afyon - — — — — 5.585 | 5.585
Eskisehir 942 980 703 984 2.798 |3.918 |10.303
Bolu 1.106 | 864 880 1.069 | 2.286 |3.409 |9.614

Kastamonu 380 164 90 908 747 4.052 | 6.321

Ankara 670 170 776 531 951 3.176 | 6.274

Burdur 91 28 154 351 653 672 1.949

Mugla-Denizli | 457 158 247 69 409 1.710 | 3.050

Kayseri 523 42 533 542 807 1.531 | 3.978

Genel Toplam | 4.149 | 2.386 | 3.383 | 7.492 | 8.649 | 28.237 | 54.296

1 Tiirk Istiklal Harbi, 1l'nci Cilt Bat1 Cephesi 3 ncii Kisim Birinci, Ikinci Inonii, Aslihanlar ve Dumlupimar
Mubharebeleri (9 Kasim 1920-15 Nisan 1921, a.g.e., s. 30-31.
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Er celbi i¢in Osmanli Devleti’nden miras kalan Miikellefiyet-i Askeriye yasasinin
84’{incii maddesine® gére TBMM Hiikiimeti’nin Icra Vekilleri Heyeti, asagidaki tabloda
goriilen bolgelerden 1894-1899 dogumlu erlerin silah altina alinmasi ve bu is i¢in de 1.000.000
liralik tahsisatin Miidafaa-i Milliye Vekaleti emrine verilmesini kararlastirdi. Asagidaki tabloda
goriildiigl iizere muhtelif askerlik daireleri bolgelerinde 54.296 er havuzu mevcuttu. Her an

silah altina aliabilirdi.®

Havuzdaki erlerin toplanmasi i¢in de Erkan-1 Harbiye-i Umimiye Vekaletinin 13 Ekim
1920 tarihli emri ile askerlik daireleri cephelerin emrine verildi. Cepheler kendi birliklerinin er
ikmalini tedarik etmeye basladi. Bu minvalde yukarida bahsedilen 60.000 kiisur erden
miitesekkil olan Tiirk Silahli Kuvvetleri i¢in Agustos 1920 tarihinden Kasim 1920 tarihine
kadar 1894 ve 1899 dogumlu yeni celp 20.421 er Bat1 Cephesi basta olmak iizere yeni kurulan
mubhtelif birliklere sevk edildi.?? Bu sevkle birlikte Kasim 1920 tarihinde Kara Kuvvetleri

mevcudu soyle idi:

Birlikler Subay Er

Bat1 Cephesi 1.728 25.571
Dogu Cephesi 1.425 20.181
Elcezire Cephesi 700 6.066
3’lincii Kolordu 477 9.256
Adana Havalisi Komutanlig1 360 11.212
Kastamonu ve Havalisi Kom. 143 2.527
Ankara Komutanli§i 399 4.471
TOPLAM 5.232 81.2842%

22 Aralik 1920 tarihinde yayinlanan bir emirle de cephelerdeki eksiklikleri gidermek ve
yeni kurulan birlikler i¢in muharip erler yetistirmek maksadiyla piyade alay1, bir makineli tiifek

boliigii, topcu kitasi, bir stivari boligii ve fen birlikleri olmak iizere depo kitalart yani egitim

20 Osman Koksal, Miikellefiyet-i Askeriye Kanun-u Muvakkat: 29 Nisan 1330 Osmanl Devleti’'nde Asker Almada
Son Durum, Yiiksek Lisans Tezi, Universitesi, Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara 1987,
s. 37.

2! Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 Mayis 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 281.

2 age.,s.282. _

23 Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 May1s 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 278
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merkezleri kuruldu.?* Depo birliklerindeki egitim siiresi alt1 hafta olarak kabul edilmisti.?> Eski
dogumlu ihtiyat erlerin egitimi, daha ¢ok birliklerde yapilan 15 giinliik tazeleme egitimiyle
pekistiriliyordu. Birliklerdeki firar olaylarinin 6niine gecebilmek icin Eskisehir’deki erat
toplama merkezinde, kuzey askerlik dairelerinden gelenler gilineye, giiney askerlik
dairelerinden gelenler de kuzeye tefrik ediliyordu. Bununla da yetinilmeyerek Ankara ile

Elcezire ve Elcezire Cephesi ile Bat1 Cephesi arasinda da er degisimleri gergeklesiyordu.

Subay egitimi i¢in 1 Temmuz 1920°de Ankara’da ac¢ilmis bulunan Cesitli Sinif Subay
Adaylar1 Talimgahi’ndan istifade ediliyordu. Bu talimgaha Istanbul’daki Kuleli Askeri
Lisesi’nin 3. smif Ogrencileri ve egitimleri devam eden Harp okullar1 6grencileri
katilmaktayd1.?® Harbiyelilerin Anadolu’ya ge¢mesine tesir eden etmenlerden biri de Harp
Okulunun isgal edilerek kapatilmasiydi. 2’ Talimgah’ta daha ¢ok, bir takim komutanina gerekli

olan genel asker1 bilgilerle pratik temel ve taktik bilgiler 6gretilmekteydi.

1921 yili mart aymda Indnii Muharebeleri’nden zaferle ayrilan Tiirk ordusunun elde
ettigi basarilarin devaminin gelmesi i¢in Miidafaa-i Milliye Vekaleti, yeni olusturulan diizenli
orduyu giiclendirmek ve ordunun gereksinimi olan subay ve er miktarini arttirmak
mecburiyetindeydi. Birinci ve lkinci Indénii Muharebeleri’nden maglup olan Yunanlilar,
birliklerini takviye ederek cephedeki kuvvetlerini giiclendirdi. Fakat Miidafaa-i Milliye

Vekaleti ise heniiz tam manasiyla hazirliklarini tamamlayamadi.?®

Cephelerin personel ihtiyaci hususunda muharebe hatti oldugu i¢in dogal olarak Bati
Cephesi’ne oncelik verilmisti. Vekaletin 1921 yili Nisan ay1 ¢alisma verilerine gére Muamelat-
1 Zatiyye ve Ordu Dairesince muhtelif cephelere ve miiesseselere 4 ka’im-makam, 31 binbasi,
67 yiizbasi, 60 miillazim-1 evvel, 201 miilazim-1 sani, 93 zabit vekili, 32 memur olmak iizere

toplam 448 zabit ve memur tayin edildi.?

Hage.,s. 283.

% Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt Bati Cephesi, 4 ncii Kisum, Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-5
Temmuz 1921), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999, s. 57

26 Suat Akgiil, “Ankara Zabit Namzetleri Talimgdh Mezunu Sehitler”, 19 Mays i 100. Yildoniimiinde Atatiirk ve
Tiirk Istiklali Uluslararasi Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Ankara 2019, s.

27 Harp Okulu dgrencisi olarak Kurtulus Savasi’na katilanlardan biri de Cevad Kazim’dir. Anadolu’ya ilk gegen
gruplar arasindadir. Isgal esnasinda Miihendishane’deki Harp Okulu’na devam etmektedir. Kazim’a gore ilk
acilista talimgahin seksen 6grencisi meveuttu. 1. inénii Muharebesi’nden sonra 102 Harbiyeli diploma almaya hak
kazanarak, cepheye sevk edilmisti. Mesut Capa, “Bir Harbiyelinin Milli Miicadele Hatiralart”, Atatiirk Yolu
Dergisi, Cilt: 4, Sayt: 14, Y1l: 1994, s. 113.

28 Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt Bati Cephesi, 4 ncii Kisim, Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-5
Temmuz 1921), a.g.e., s. 91.; Birinci Inonii Muharebesi’ndeki subay ve er miktar1 da 8.500°dii. Tiirk istiklal Harbi,
Idari Faaliyetleri (15 Mayis 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 233.

2 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:105, Belge No: 1
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Er bakimindan da Ordu Dairesi tarafindan 1316’ lilar yani 1900 dogumlularin mu ‘dyene-
i ibtidad’iye ve intihdbiyelerine, aym sekilde1901 dogumlularin da mu ‘dyene-i ibtiddiyelerinin
icrasina baslandi. 1890 dogumlular da taht-1 silaha (silah altina) davet edildi. Nisan ayinda
ylizde 68’1 asker alma subelerinden, ylizde 15’1 mecruhinden yani yaralilardan, yiizde 10°u
hastanelerden, ylizde 7’si tevkifhanelerden muharebe hattina sevk edilmek iizere Sevk
Komisyonu’na toplam 7.200 nefer geldi. Bu neferlere Ankara Depo Taburu’ndan da 623 nefer
ilave edildi.® Istatistik verilerine gore bunlardan 28 nefer firar etti, 818 nefer de hastaneye
gonderildi. Geriye kalan neferlerin yiizde 70’1 cephelere ve ¢esitli kitalara, yiizde 12’°si amele
taburlarina dagitildi. Marta nazaran Nisan ay1 zarfinda sevk edilen neferler i¢ginde firar eden
miktarinda mithim bir eksiklik mevcuttu. Diizenli ordunun yerlesmesiyle beraber Sevk
Komisyonu’ndan sevk edilen erler i¢inde mart ayinda firar sayisi1 yiizde 8,7’si iken nisanda

yiizde 0,63°dii.3! EK-1

Mayis ayinda da subay ve er temini faaliyetleri devam etti. Muhtelif cephelere ve
miesseselere 4 ka ‘im-makam, 11 binbasi, 50 ylizbasi, 58 miilazim-1 evvel, 198 miilazim-1 sani,
61 zabit vekili, toplam 382 zabit ve 29 memur tayin edildi.** Ayni1 ayda Ankara’ya 10.057 er
geldi. Bu erler icerinden 1.334 nefer yolda, 25 nefer Sevk Komisyonu’na geldikten sonra firar
etti. 604 nefer hastaneye yatirildi. 229 nefer tebdil-i havaya gonderildi. 8.321 nefer cephelere,
kitalara ve miiesseselere sevk edildi.® Gelen erlerin yiizde 737l asker alma subelerinden, yilizde
15’1 hastanelerden, yiizde 12’si ise Eskischir ve tevkifhaneden temin edilmisti.®* EK-2
Gonderilen subay ve erlerle beraber mayis ay1 sonlarina dogru Tiirk Bat1 Cephesi’nin genel

mevcudu 3.746 subay ve 72.109 ere yiikseldi.*®

Yunan ordusunun, Inénii muharebeleri ile yasadiklar1 maglubiyetlerin telafisi ve
hedeflerine ulagmak i¢in yeniden ataga gececegi bilinmekteydi. Fakat bu donemde i¢ ve dis
siyasi durum ile maddi yetersizlik nedeniyle Tiirk birliklerinin ihtiyaglar1 tam manasiyla
tamamlanamamisti. Yeni teskil edilen Tiirk ordusunun, ilk defa koordineli sekilde biiyiik birlik
mahiyetinde istirak ettigi muharebeler dizisi teskilatinin sinanmasi agisindan ¢ok 6nemli idi.

Bu sebeple, Bat1 Cephesi’nin personele ¢ok ihtiyaci vardi. Bu ihtiyacalar 6ncelik verilmek {izere

30 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gomlek No:1, Belge No: 1AK.

3 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:599, Gomlek No:10, Belge No: 10AM.; Mart ay1 zarfinda Ahz ii Asker Dairesinden
Sevk Komisyonuna 6039 nefer gelmis oldugu halde 841 nefer hastaneye yatirilmis, 130 nefer tebdil-i havaya
gitmis, 210 nefer de firar etmistir. Bkz. ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:599, Gomlek No:10, Belge No: 1

32 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:116, Belge No:1

33 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:116, Belge No:116AA.

3% ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gomlek No:116, Belge No:116A1J.

35 Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt Bati Cephesi, 4 ncii Kisim, Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-5
Temmuz 1921), a.g.e., s. 30.
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Bat1 Cephesi icin diisiliniilen personelin ivedilikle gonderilmesi Erkan-1 Harbiye-i Umiimiye

tarafindan talep edilmekteydi.

Bu dogrultuda Vekalet, haziran ayinda ¢aligmalarini arttirdi. Vekaletin, Muamelat-1
Zatiye Dairesi 1 haziran ile 30 Haziran 1921 tarihleri arasinda cephelere, kitalara ve ihtiyaci
olan miiesseselere 1 kd’im-makam, 14 binbasi, 50 yiizbasi, 46 miilazim-1 evvel, 92 miilazim-1
sani, 50 zabit vekili, toplam 258 zabit ve 19 memur tayin etti.*® Bununla yetinilmeyerek haziran
ay1 zarfinda er temini faaliyetleri de gergeklestirildi. Ankara’dan 784, Kastamonu’dan 774,
Corum’dan 678, Yozgat’tan 819, Kayseri’den 334, Merkez Ordusu’ndan 969, tevkithaneden
53, Eskisehir’den 335, hastaneden 495 olmak iizere 5.200 er toplandi.®” Fakat toplanan bu
erlerin 726’s1 esnd-y1 rahte firar etti. Bu oran toplanan erlerin yiizde 15°lik kismini
olusturmaktaydi. Kalan 4.373 erin 2.860°1 silahli, 427’si silahsizdi. Bunlar i¢inde de 798’1
hastaneye, 288’1 tebdil-i havaya sevk edildi.*® EK-3 Haziran ay1 zarfinda sevk edilen subay ve
erlerle genel mevcut 6.160 subay ve 122.229 ere yiikseldi.*® Kiitahya-Eskisehir

Muharebeleri’nin gergeklestigi Temmuz ayinda da cephelere 7.290 er ikmali yapildi.*°

Memleketin i¢ siyasi durumu heniliz bir genel seferberlik yapilmasina elverisli
bulunmadigindan, personel ikmalinde giicliiklerle karsilasilmakta idi. Ozellikle Bati
Anadolu’nun Yunan isgalinde bulunusu bu gii¢liigii daha da artirtyordu. Buna ragmen Nisan
1921 ortalarindan Haziran ortalarina kadar, ¢esitli askerlik daireleri ile depo taburlarindan Bati
Cephesi birliklerine yukarida aciklandig lizere subay ve er sevk edilmisti. Birliklerdeki erlerin

bir kismi 1881-1888, cogunlugu ise 1894 -1900 dogumlu idi.*

Kiitahya-Eskigehir Muharebeleri’nin baslamasindan 6nce Bati Cephesi’nde 6.040
subay, 116.901 er olmak tizere biitiin Tirk kuvvetlerin toplam1 9.785 subay, 178.142 erdi.*
Tiirk Silahli Kuvvetleri Kiitahya-Eskigsehir Muharebeleri’'ne bu mevcutla girmisti. Fakat
muharebelerin kaybedilmesi ve ¢esitli moral bozucu propagandalardan sonra temmuz ay1

sonlarinda otuz bin kiisur er kitleler halinde firar etmisti.** Bu durum f{izerine Bati Cephesi

3 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 1

87 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 1AF.

38 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 1AE.

39 Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt Bati Cephesi, 4 ncii Kisim, Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-5
Temmuz 1921), a.g.e., s. 582

40 Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 Mayis 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 323

41 Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt Bati Cephesi, 4 ncii Kisim, Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-5
Temmuz 192, a.g.e., s. 57

2age.,s. 45-46.

# Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii 3 TBMM 'nden Sakarya Savasi 'na, Ogretmen Yayinlari, Ankara 1986,
s. 604.
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kuvvetlerinin, Sakarya Nehri gerisine ¢ekildikten sonra 1 Agustos 1921°de genel personel
mevcudu 4.502 subay ve 76.267 ere indi.** Bati Cephesi’nde, Merkez Ordusu, Ankara
sevkiyati, Konya yoresi, Izmit civarinda bulunan ve hastanelerden terhis edilenlere muhtelif
birlikler tarafindan yakalanan firarilerin toplami 5 Agustos 1921 tarihinde 11.350 erdi.

Yakalanan bu erler Bat1 Cephesi’ne sevk edildi.®

Mustafa Kemal Pasa, 5 Agustos’ta Baskomutan olduktan sonra topyekiin seferberlik de
denilebilecek ordu-millet dayanigsmasi esasina dayanan hazirliklari baglatti ve Sakarya Meydan
Muharebesi’'nden once Ankara’da harekatin etkili ve siiratli sekilde gerceklesmesi icin
Baskomutanlik Karargahin tesis etti.*® Oncelikle Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nden sonra
olusan nefer eksikligi icin 35 ve 52 yas arasinda bulunan miikelleflerin askere alinmasi
diistintildii. 35 ve 45 yas arasinda bulunan miikelleflerin hemen, 45 ve 52 yas araligindakilerin
ise depo taburlarinda egitimlerini tamamladiktan sonra alaylara sevk edilmesi planlandi. 52
yasindan biiyiik olanlar ve sakatligi bulunmayan kisiler de bu plana gore jandarma gorevini
istlendi. Kiy1 bolgesindeki sahildeki vatandaslar da denizden 200 kilometre derinlige kadar

olan bolgeleri korumakla gorevli kilindi.*’

Bu suretle 1878 dogumlulardan 1902 dogumlulara kadar silahli ve silahsiz biitiin
miikelleflerin asker alma subelerine bagvurmalar1 Miidafaa-i Milliye Vekaleti Vekili Refet
Pasa’nin emri ile halka ilan edildi.”® Emir ¢ok sert hiikiimler ihtiva ediyordu. Teciller kaldirildi.
Istisna ve mezuniyetler reddedildi. Hidmet-i gayr-i miiselleha olanlarm yeniden muayeneleri

emredildi. Davete katilmayanlar derhal istiklal Mahkemelerine verilecekti.*

Bu hazirliklar yapilirken Miidafaa-i Milliye Vekaletine bagli Muamelat-1 Zatiyye
Dairesi de 1 Agustos ile 30 Agustos 1921 tarihleri arasinda cephelere, kitadta ve miiessesata 5
ka’im-makam, 34 binbasi, 118 yiizbasi, 109 miildzim-1 evvel, 267 miilazim-1 sani, 95 zabit
vekili, 49 hesap memuru, 16 katip, 26 ihtiyat-1 askeriye tayin etti.® Ozellikle Bat1 Cephesi i¢in
de subay kadrolar tahsis etti. 23 Temmuz-2 Eyliil 1921 tarihleri arasinda Bati Cephesi’ne

# Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 May1s 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 355.

Yage.,s. 356

46 Agustos 1921°de Baskomutanlik yetkisini Mustafa Kemal Paga’ya veren kanun TBMM’de kabul edilmesi
iizerine Bagkomutan hemen o giinden itibaren bilfiil Bagkomutanlik gorevine basladi ve 8 Agustos 1921°de
Miidafaa-i Milliye Vekéleti ile Erkan-1 Harbiye Umimiye Vekaleti Karargahlarindan aldig1 bir emir subay1, iki
kurmay subay1, ii¢ siif subay1 ve birer evrak memurundan olusan Baskomutanlik Karargahini kurdu. Tiirk Istiklal
Harbi, Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bat1 Cephesi V ncii Kisim | nci Kitap Sakarya Meydan Muharebesinin Baslangic
Donemindeki Olaylar ve Harekat (25 Temmuz-22 Agustos 1921), a.g.e., s. 49.

Yage.,s. 76.

8 Hakimiyet-i Milliye, 11 Agustos 1921.

¥ Peyam-1 Sabah,12 Agustos 1921.

50 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1CM.
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Miidafaa-i Milliye Vekaleti tarafindan gonderilen subay miktar1 4 miralay, 2 k&’ im-makam, 4
erkdn-1 harp binbasi, 2 erkdn-1 harp yiizbasi, 3 piyade kumandani k&’im-makam, 7 alay
kumandani ka’im-makam, 4 alay kumandani binbasi, 14 tabur kumandani binbasi, 4 kidemli

yiizbasi, 60 ylizbasi, 67 miilazim-1 evvel, 183 miilazim-1 sani, 128 zabit vekiliydi.>

Asagidaki tabloda da 1 Agustos-31 Agustos tarihleri arasinda akldmdan yani resmi

dairelerden Ankara Sevk Komisyonu’na gelen eden efrat miktar1 verilmistir:

Esami-i Aklam Sevk Esna-y1 Komisyonca Teslim Alinan Firari

Edilen Rahde Silahli | Silahsiz | Hastaneye | Tebdil-i Yekun

Efrad Firari Havaya

Miktari
Ankara Kalemi 5541 870 3986 366 180 139 4671 56
Kastamonu Kalemi | 6075 921 4084 721 168 181 5154 16
Kayseri Kalemi 1737 390 1143 148 48 47 1377 5
Yozgat Kalemi 1282 712 890 108 42 30 1080 1
Rum Kalemi 1671 590 927 94 39 24 1081 0
Birinci Firka 2915 735 1812 101 199 68 2180 0
Mintikasindan
Dérdiincii Firka 3173 343 2482 291 24 36 2833 0
Mintikasindan
Hastaneden 3561 000 2850 388 215 108 3561 0
Mali Komisyon 2328 000 2193 106 22 7 2328 0
Tevkifthaneden 12 000 11 1 12 0
Yekin 28816 4560 20358 | 2320 928 640 14255 92

Tablo 1: Asagidaki tabloda, 1 Agustos-31 Agustos tarihleri arasinda akldmdan yani resmi
dairelerden viirud eden efrat miktar1 (Kaynak: ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gomlek
No:1, Belge No: 1BFA)

Tabloda goriildiigii izere gelen toplam efrat sayis1 28.816’dir. Bu rakamdan 4.560 esnda-
yi rahte firar, 92’si komisyondan firar, 640’1 tebdil-i hava, 937’si de hastaneye yatirilma
sebebiyle toplam 6.231 efrat eksilmistir. Geriye kalan toplam 22.585 efratin ise sevk edildigi
yerler sdyledir: 16.529°u Bat1 Cephesi’ne, 295’1 Bati Cephesi’nde iltihak edecek kitaata, 1.278’1
Ankara Menzil Miifettisligine, 425’1 Sevkiyat ve Nakliyat Miidirriyeti Umtmiyesi emrine,
139’u Levazimat-1 UmGmiyeye, 295’1 Harbiye Dairesi emrine, 345’1 Sihhiye Dairesine, 268’1

Ankara Kumandanh§ina, 292’si Kitadt miifrezelerine, 197°si Kirsehir Menzil Miifettisligi

1 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1GC.
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emrine, 1.603 Dekovil Alaylarina, 426 Perakende Miiessita ve Umumi Taburlarina, 60

Jandarma Alayina olmak {izere yekun 22.585’dir.%> EK-4

Sakarya Muharebesi’nden Once yapilan personel biitiinlemesiyle birliklere katilan erler
ancak 15-20 giinliik bir temel ve birlik egitimi gérmiislerdi. Bu nedenle erlerin egitimleri dogal
olarak eksik ve yetersizdi. Birliklerde uzun muharebe yillarinin yetistirdigi eski usta erlerin
bulunmas1 bu eksikligi bir oranda gideriyordu. Erlerin egitimleri i¢in mevcut olan depo
birlikleri Kiitahya-Eskisehir Muharebesi’nden sonra yeniden diizenlenerek yer degistirmislerdi.
Bu depo birlikleri 7 Depo Alay1 halinde Kayseri, Yozgat, Karaman, Kastamonu, Ankara ve
Cankiri’da kuruldu.®® Ayrica topgu ve istihkdm depo taburlar1 Cankiri’ya, 1’inci Siivari Depo
Alay1 da Kirsehir’e alinmisti. 16 Agustos 1921°de Konya’da depo birliklerinin egitimiyle
ugrasmak iizere tlimen yetkisinde “Depo Kitalar1 Miifettisligi’’ teskil edildi. Subelere gelen
erler bu egitim merkezlerine verilerek yedek erlerin tazeleme, acemi erlerin de temel egitimleri
saglanacakti. Depo alaylarinin ortalama mevcudu 1200 olacak ve prensip olarak piyade ve

makineli tiifek erleri i¢in alt1 haftalik bir egitim programi uygulanacakti.

Muharebenin baslamasindan bir hafta sonra yani 1 Eyliil’den 30 Eyliil’e kadar
Muamelat-1 Zatiyye Dairesi cepheye ve muhtelif kitaata 3 miralay, 11 ka‘im-makam, 34
Binbasi, 68 ylizbasi, 61 miilazim-1 evvel, 190 miilazim-1 sani,73 zabit vekili, 16 zabit namzedi,
47 hesap memuru, 7 sivil katip, 8 ihtiyat-1 askeriye tayin etti.> Muhtelif kalemler ile subelerden
32.027 nefer temin edildi. Bu neferlerden 4.514°1 esnd-y1 rahde firar etmis, 927’si yollarda
hastalanip kalmis, 849’u Efrat Sevkiyat Komisyonu’ndan tebdil-i havaya sevk edilmis, 92’si
Efrat Sevk Komisyonu’ndan firar etmisti. Bunun sonucunda 32.027 neferden Bat1 Cephesi’ne,

muhtelif kitait ve miiessesata 25.907 nefer sevk edildi.*®

Sakarya Meydan Muharebesi’ne Giden Siirecte ve Muharebe Esnasinda Levazim

ve Harbiye Donatim ikmali

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi agildiktan sonra Milli Miicadele’yi kazanma gayesinde
olan Ankara Hiikiimeti, bir taraftan donanimli bir ordu kurma faaliyetlerini yiiriitiirken diger
taraftan da bu ordunun ihtiyaci olan her ¢esit ikmal maddelerinin tedarik isine giristi. Kaynaklar

kitt1. *® Anadolu’da diisman eline gegmeyen bolgelerden, diisman isgalindeki yerlerden ve harici

52 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1BF.

53 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1171, Gémlek No:1

% ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1ER.

55 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1ES.

36 Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi 'nin Mali Kaynaklari, Maliye Bakanlig1 Ellinci Y1l Yayinlari, Ankara
1974, s. 373.
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devletlerden yardim imkén1 vardi. Her an biiyliyen ordunun ikmal ihtiyacini bulmakla beraber
bunlari cephelere yetistirmek de mesele idi. Normal bir muharebede yurt i¢i ikmal sistemleriyle
muharebe sahasina dogru ilerleyen hatlar iizerinde askeri geregler gonderilirken, Milli
Miicadele’nin kendine 6zgii durumu nedeniyle ikmal ve ulastirma sistemlerinde degisik bir yol
izlenerek Istanbul, Dogu Cephesi ve isgal altinda bulunan yerlerden Ankara’ya yiginak

yapilmisti.

Diisman kuvvetlerini yurttan atmak i¢in gerekli olan bes sinif olarak tasnif edilen askeri
ikmal maddesinin cephe hattina zamaninda bulundurulmasi i¢in cephe gerisinde isler bir ikmal
sistemi gerekliydi. Ordunun ihtiya¢ duydugu her tiirlii ikmal maddesini tedarik etme, depolama
ve cephelere gonderme faaliyetleri, TBMM Hiikimeti’nin kurulmasindan sonra ancak 1920
yilinin Agustos ayindan itibaren isler vaziyete getirilebildi ve 1921 yilinin Ocak ayina kadar
Menzil Teskilat1 vasitasiyla bu faaliyetler yiiriitiildii. Daha sonra ise artan sevkiyat ve ihtiyaglar
dolayistyla Miidafaa-i Milliye Vekaletine ait ulagtirma yollarinin daha isler vaziyete getirilmesi

icin 10 Ocak 1921 tarihinde Sevkiyat ve Nakliyat Genel Midirliigii kuruldu.®’

Bu miidiirliik vasitasiyla cephelerin lojistik destegi i¢in tasinan ve Levazim Dairesince

tedarik edilen ikmal maddelerinin gruplar1 ve cinsleri sunlardi:

Levazim I. Simf Ikmal Maddeleri: Yiyecek, yem ve ilagtan olusan bugday, un, bulgur,
muisir, piring, nohut, fasulye, mercimek, patates, sogan, kuru {iziim, hurma, zeytinyagi, sade yag,
cay, seker, sabun, koyun, kuzu, sigir, inek, kavurma, peksimet, sigara yiyecek maddelerini;
yulaf, arpa yem g¢esitlerini; insan ve hayvan sagligini korumada kullanilan ilag¢lar da saglik

cesitlerini ihtiva ediyordu.

Levazim I1. Stmf Ikmal Maddeleri: Giyecek, donatim, ve kadro igi gereglerini igeren
kislik ve yazlik er elbisesi, kaput, fotin, carik, yemeni, ndbet¢i musambasi, ndbetci kiirkii, aba,
corap, don, gdmlek, mintan, yelek, battaniye ¢esitli kumaslar ve ¢esitli bezler, kundura kabarasi
ve nalgasi, sara¢ makineleri, dikis makineleri ¢esitli diigmeler ve makaradan olusmaktaydi.®
Palaska kiitiikliik, siingiiliik, arka ¢antasi, matara, peksimet torbasi, ¢esitli ¢adir, yem torbasi,
kasagi, gebre, firca, nal ve mih, nalbant takimi, terazi, balta ve ¢uval ise donatim gerecleri
sinifindaydi. Levazim III. sinif ikmal maddelerini akaryakit olusturmaktaydi. IV. sinif ikmal
maddeleri kadro dis1 ikmal maddeleri idi. V. siif ikmal maddeleri cephane kismini ihtiva

etmekteydi.

57 Tiirk Istiklal Harbi, idari Faaliyetleri (15 May1s 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 240.
Bage.,s. 270
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Ordu donatim mallarint olusturan silahlarin siniflandirilmas1 da soyle idi: Piyade
silahlar1 altinda tiifekler, makineli tiifekler, tabancalar, isaret tabancalari, kasatura, siingii,
yedek namlu, siirgii kollar1 ve kiligtan olusmaktaydi. Top cesitleri; ¢esitli sahra toplari, ¢esitli
dag obiis toplari, cesitli sahra obiis toplari, kudretli dag toplari, cesitli dag toplar1 ve mantelli
toplar idi.

Inénii Muharebelerinden iistiin ¢ikan Bati Cephesi Komutanligi bu durumu devam
ettirebilmek i¢in silah ve cephane ile erzak nakli de yapmak durumundaydi ve bu ihtiyaglar i¢in
muhtelif yerlerden sevkiyatlar gerceklesmekteydi. 1921 yili Nisan ayinda Vekalet-i Harbiye
Dairesi tarafindan cephelere 3.700 tiifek, 11.706 kasatura, 1.808 sandik piyade cephanesi, 500
kuvvetli cebel mermisi, 20 sandik Osmanli piyade fisegi, 20 sandik Alman fisegi, 4 sahra topu,
29.511 topcu cephanesi, 23 eger takimi gonderildi.®® Vekalete bagli Imalat-1 Harbiye
Miidiiriyeti de ¢calismalarini hizlandirarak cephe ihtiyaclarini gidermeye ¢alisti. Bu ay i¢inde 3
top kamasi, 500 kudretli cebel mermisi, 25 makineli su ihra¢c mandals, Ingiliz kovanindan tahvil
suretiyle 52 sandik Osmanli piyade fisegi, mavzer kovanindan 21 sandik Osmanl piyade fisegi,
Alman kovanindan 8 sandik Alman fisegi imal etti. 14 Muhtelif topa ait aksam, 26 topa ait baski1

ve gergi tipa tertibati, 17 Mavzer tiifegini ise tamir etti.

Harbiye Dairesi haziran ay1 zarfinda ise cephelere 12.604 adet tiifek, 17.336 kasatura,
30 adet agir kili¢ takimi, 52 adet hafif makineli tiifek, 7.450 sandik piyade cephanesi, 203
sandik bomba, 5.492 adet top cephanesi génderirken, imalat-1 Harbiye Miidiiriyeti de muhtelif
capta 21 top, 4 batarya diirbiinii, 65 tiifek, 5 makineli tiifek, 4 otomobil, 13 mahza {iretti. Ayrica

118 cebel mermi sandigi, 1 nakliyeci destegahi, 365 Osmani kasaturasini da onardi.5!

Yine 1921 yilinin Haziran ay1 zarfinda muhtelif menzil hututlarindan Ankara’ya
miihimmat olarak, Samsun’dan 304 ton, Inebolu’dan 144 ton, Karamiirsel’den 54 ton, Sivas’tan
144 ton olmak tizere toplam 504 ton nakil gergeklesti.? EK-5 Ankara’ya sevk edilen esliha
miktart da Samsun’dan 45 ton, Sivas’tan 65 tondu. Ozellikle ayn1 aym sonlarma dogru

sevkiyatta yogunluk yasanmaktaydi ve Inebolu’dan gerceklesen mithimmat sevkiyati 52 tona

59 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:105, Belge No: 1. Bunu mayis ayinda 43 adet makineli tiifek,
1.844 sandik piyade cephanesi, 12.343 adet top mermisi, 334 adet tiifek, 33 adet makineli tiifek nakliyati izledi.
Bkz. ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:116, Belge No: 116AA.

60 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1AL.

1 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 121AB.

2 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 121AJ.
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ulagmis bulunmaktaydi.®® Samsun’dan gergeklesen en yiiksek mithimmat sevkiyati ise 51 tonla

Haziran’in 13’ ile 15’1 arasindaydi.®

Ayni ay i¢inde Yahsihan’dan Ankara’ya, Ankara’dan Polatli’ya ve Eskisehir’e dekovil
ve normal hat demir yolu ile silah, cephane, esya ile fertler sevk edilmekteydi. Sevkiyattaki en

biiyiik oran da esliha-i cephane, malzeme-i saire ve erzakti. % EK-6

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nin kaybedilmesiyle birlikte Tiirk birlikleri daha
uygun bir arazi bolgesinde diismanla ¢arpigsmak i¢in Sakarya Nehri dogusuna dogru ¢ekildi ve
durum c¢ok kritik bir hal aldi. Bu bolgeye 25 Temmuz 1921 tarihinde konuslanarak hazirliklara
basladi. Sakarya gerisinde verilecek bir muharebe Milli Miicadele’nin seyrini degistirecekti. Bu
dogrultuda memleketin biitiin kaynaklarini yerli yerinde kullanip harekete gecirmek elzemdi.
Kaybedilen muharebeden sonra Sakarya’da verilecek c¢etin muharebede her tiirlii takviyeye
ithtiyag vardi. Tiirk ordusunun yeniden savasacak 6zellige getirilmesi ve Bat1 Cephesi’nin silah,

mithimmat, asker, techizat, yiyecek ve giyecek maddeleri ile donatilmasi sartt.

Birliklerin silah ve donatim ihtiyaglarin1 tamamlayabilmek igin Inebolu, Ankara ve
Istanbul gibi bolgelerde kisiler ile sdzlesme imzalayarak silah ve cephane tedarikine de
girigildi.®® Fakat olaganiistii ¢abalarla Anadolu’nun mubhtelif yerlerinden Bati Cephesi i¢in
Ankara’ya yollanmak iizere toplanan mithimmatin gerek piyade ve gerekse top tiirlerinin
birbirine benzemeyen model ve capta olusu, istenilen anda ve miktarda cephane tedarikini
miimkiin kilmiyordu.®” Daha da vahim olan eldeki tiifeklerin her birinin mermisi de farkliydi.
Tiifek mermilerinin ihtiya¢ olunan yerlerde bulundurulmasi hususunda Miidafaa-i Milliye
Vekili Refet Pasa ¢ok ¢aba gosterdi.® Yunan birliklerinin 23 Agustos tarihinde taarruza
gecinceye kadarki bir aylik siire icinde geceli gilindiizlii ¢aligilarak eksiklikler giderilmeye
calisildi. Muharebelerden sonra Bat1 Cephesi’nin silah mevcudu 57.000 tiifekten 25.000 tiifege,
588 makineli tiifekten, 533 tiifege, 145 toptan 127 topa gerilemisti. Ek olarak cephe depolarinda
6.000 tiifek, 70 makineli tiifek vardi.®® Piyade ve top mithimmatinda da eksiklikler mevcuttu.
Muharebe 6ncesi 15.692.000 piyade, 34.789 top mithimmati varken, ordunun Sakarya gerisine
cekildiginde elindeki piyade mithimmati 3.186.000 adede, topgu mithimmati da 5.400’e kadar

03 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gomlek No:121, Belge No: 121AK.

4 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gomlek No:121, Belge No: 121AL.

5 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 121AM.

% Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 Mayis 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 375
age.,s. 382.

%8 Miiderrisoglu, a.g.e., s. 414.

% Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 May1s 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 374-375.
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geriledi.” Bunlarin hepsi muharebe esnasinda kaybedilmemisti. Ordunun geri ¢ekilme

esnasinda mecburen feragat ettigi mithimmat da bu say1 icerisindeydi.

Imparatorluk déneminin uzun siiren muharebelerinin sebep oldugu yikim ¢ok yiiksek
seviyedeydi. Bu yikim sadece insan kaynaklarini degil maddi kaynaklari da kurutmustu. Hasat
mevsimi agustos ayinda idi. Maddi getirisi ise eyliil ve ekim aylarini buluyordu. Asar ve hayvan
vergilerinde de kisa siirede gelir getirici tedbirler ¢cok zordu. Mustafa Kemal Pasa, Baskomutan
olduktan iki giin sonra topyekin seferberlik olarak da tanimlanabilecek Tekalif-i Milliye
Emirlerini yayinladi. Anadolu’nun tiim kaynaklar1 bu emirlerle harekete gegirildi.”* Tirk
ordusu i¢in ihtiya¢ duyulan, Tekalif-i Milliye emirleri ile temin edilen malzemenin muharebe
hattina tasinmasi ve muhafaza edilmesi i¢in var olan menzil noktalarina eklemeler yapilarak
genisletildi. 3 Agustos 1921 tarihinde Miidafaa-i Milliye Vekaletinin emriyle merkezi
Ankara’da olmak iizere Ankara Menzil Miifettisligi, bu miifettisliSe bagli Polathh ve
Beypazari’'nda birer Menzil Hat Komutanligi, bunlarin altinda da Sincankdy, Malikdy,
Haymana, Kerim, Polatli, Babayakup, Alasl, Yeniahmetli, Inlerkatranci, Kalecik, Cobandzii

nokta komutanliklar tesis edildi.”

Miidafaa-i Milliye Vekaleti Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri ile giic kaybetmis ve
yipranmis olan Bati1 Cephesi’nin ihtiyaci olan silah, cephane, techizatin ivedilikle cephelere
iletilmesi diginda Sevkiyat ve Nakliyat Genel Miidiirliigiine ve Menzil Tegkilatlarina aragtirma,
toplama ve depolama gorevi de tevdi etmisti. Boylelikle Bat1 Cephesi Konya’dan bagka Corum,
Yozgat, Kirsehir, Sivas, Yozgat havzasina kaynaklarindan da faydalandi. Sevkiyat ve Nakliyat
Midiirliiglince Agustos 20 Temmuz- 31 Agustos tarihleri arasinda yapilan sevkiyatlar sdyleydi:
Muhtelif menzil hatlarindan Ankara’ya getirilen esliha ve cephane 7 adet top, 7.766 adet tiifek,
41.007 adet top mermisi, 7.007 sandik piyade fisegi olmak {izere toplam 685 tondu. Bunu 23
adet kamyon, 937 adet muhtelifii’l-cins araba, 601 mekkari, 196 merkep, 101 deve olmak iizere
550 tonluk ara¢ nakli izledi.” Bunun diginda Harbiye Dairesi tarafindan Bat1 Cephesi devamli
olarak desteklendi. Agustos ayinda 13.097 tiifek, 8.490 kasatura, 61 makineli tiifek; Eyliil ay1
icerisinde 9.373 tiifek, 6.405 kasatura, 98 makineli tiifek, 7.219 sandik fisek, 74.160 top

" Tiirk Istiklal Harbi, Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi V ncii Kisim I nci Kitap Sakarya Meydan
Muharebesinin Baslangi¢ Dénemindeki Olaylar ve Harekat (25 Temmuz-22 Agustos 1921), Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1995, s. 91.

"I Mehmet Kayiran, “Tekdlif-i Milliye Emirleri ve Uygulanisi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 5, Say:
15, Yil: 1989, s. 648.

72 Tiirk Istiklal Harbi, Bat1 Cephesi Sakarya Meydan Muharebesinin Baslangic Dénemindeki Olaylar ve Harekat
(25 Temmuz-22 Agustos 1921), a.g.e., s. 78-79.

8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133Gomlek No:1, Belge No: 1CR.
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mermisi Bati Cephesi’ne sevk edildi. " Aymi ay zarfinda Imalat-1 Harbiye Miidiiriyeti de
tiretimlerini arttirarak cebel toplari, sahra mermisi tiretimini arttirdi” ve 63 adet top, 1 batarya
diirbiinti, 64 makineli tiifek, 12 kilig, 17 otomobil tamir etti ve 165 makineli tifek, 2.771
kasatura imal etti.”® Eldeki biitiin imkanlardan yararlanan Miidafaa-i Milliye Vekaleti Yunan
ileri harekatinin basladig1 23 Agustos tarihine kadar silah ve miihimmat kapasitesini 54.572

tiifek, 825 makineli tiifek, 1.309 kilig, 196 top, 32.137 hayvana kadar yiikseltti.”

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nden sonra Tiirk ordusunun yiyecek durumu kritik
seviyedeydi. Eskisehir depolarindan Sakarya nehri dogusuna tasinarak kurtarilan erzakla 5
Agustos 1921 tarihine kadar ikmal yapilabildi. Erzak ihtiyaci giderilmezse ordunun beslenmesi
hususunda biiyiik sikintilar ¢ekilecekti.” Bu sartlar tizerine muharebe hattinin iasesi i¢in yeni
uygulamalara baglandi. Gerekli erzak Polatli’da bulunduruldu. Haymana ve Bala’da da yedek
erzak deposu hazirlandi. Polatli’dan zahire ikmali gerceklestigi siirece bu iki il¢edeki erzak
deposuna dokunulmayacakti. Sivas, Yozgat, Corum bdlgelerinde de 100.000 insan ve 50.000
hayvani 6 ay siire ile idare edecek ambarlarin kurulmasi yoniinde adimlar atildi.” 13 Agustos

1921 tarihinde cephe istikametinde yolda bulunan mevad-i iase miktari ise 736 ton ekmeklikti.®

Levazim Dairesi cephe hatti i¢in her ¢areye basvurarak yiyecek ikmaline calisti.
Savasan ordunun giinliik ekmek ihtiyaci o giinkii sartlara gore, erin ekmeklik unu 600 gram, et
ihtiyac1 300 gramdan hesaplandi. Bu ihtiyag icin de hayvan siiriilerine el konularak yiyecek
teminine girisildi.®! Yunanllarin Haymana ve Polatli yakinlarina kadar gelmesi lizerine de
bolgedeki firinlarda iiretim yapmak zorlasti. Ankara’dan demir yolu ile cepheye ekmek

gonderildi. Muharebede cephe hatt1 batiya dogru ilerledik¢e de ikmal araglar1 kademeli olarak

7 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1EU.; ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek
No:1, Belge No: 1CN.

7S ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1CO.

76 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1EX.

7 Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 May1s 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 375

78 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti Donemi (23 Nisan 1920- 29 Ekim 1923),
a.g.e., s.285.; 15 Agustos 1921 tarihinde Miidafaa-i Milliye Vekaleti Levazimati-1 Umdmiye Riyasetine “Zihnimi
harekdt-1 harbiyeden ziyade iase vaziyeti isgal etmektedir. Muharebe neticesinden nikbin oldugum kadar iagenin
istikbalinden bedbin ve endisenak bulunuyorum.” seklinde c¢ekilen sifreli telgrafla durumun koétiimserligi
belirtiliyordu. HTBD, Say1: 69, Y1l: 1973, Belge No: 1511.

7 Murat Koylii, 1919-1922 Déneminde Tiirk Ordusu Tkmal Sistemi ile Yunan Ikmal Sisteminin Karsilastirilmast,
Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk {lkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, Doktora Tezi, izmir 2006, s. 120-121.

80 ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133G6mlek No:1, Belge No: 1FO.

81 Murat Giinal Ataman, Kurtulus Savasi’nda Levazim ve Tkmal Faaliyetleri, Hacettepe Universitesi, Atatiirk
Ilkeleri ve Tiirk Inkilap Tarihi, Yiiksek lisans Tezi, Ankara 2007, s. 115.
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batiya kaydirildi. Mahalli bolge firinlar1 ordu sahra firinlarinca desteklendi.®? Levazimat Dairesi

biitlin giicliiklere ragmen cephedeki kuvvetlerini a¢ birakmadi.®

II. Siuf levazim maddeleri olarak ordunun giyecek durumu da iyi degildi. Bu ihtiyacin
giderilmesi i¢in Nisan 1921°de Kayseri’de mensucat fabrikasi, 1 Agustos 1921°de Bolu ve
Kastamonu’da yapimevi, Ankara’da sanayi kollar1 ve tabakhane agildi. Acilan bu tesislerden
ordunun bir kisim ihtiyaclari tedarik edildi. Ancak bunlar yeterli olmadigindan satin alma yolu
da uygulandi.®* Agustos ay1 i¢inde Levazimat-1 Umumiye Dairesince de Bat1 Cephesi’ne veya

cepheye giden ikmal efradina verilmek iizere asagidaki tabloda verilen giyecek maddeleri

verildi.
7.183 Adet Kaput
30.929 Takim Elbise
27.039 Takim Camasir
27.338 Adet Ser-Pus
12.477 Adet Pamuklu
6.770 Cift Fotin
9.487 Cift Yemen
2.2671 Cift Carik

Tablo 2: ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133Gémlek No:1, Belge No: 1FO.

Durum ¢ok vahimdi. Sapan demirlerinden kili¢lar imal ediliyordu. Ankara’daki demir
yollart atdlyesi, slingii ve hancer imalathanesine doniistiiriildii. Bir tek bile bozuk silah zayiati
olmamasi i¢in her yerde tamir atdlyeleri tesis edildi. Miidafaa-1 Milliye Vekaleti Vekili Refet
Pasa memleketin en iicra yerlerinden bile asker toplattirdi. Minarelerden, halk asker yazilmasi
icin duyurular yapildi. Halk da bu davete katilarak ve sevk olacaklar1 yerlere kadar yayan gitti.
Bu vatansever ulvi kisiler karinlarini doyurmak i¢in un bulamadiklarinda da kaynamis ve

kavrulmus bugday ile karinlarin1 doyuruyorlardi.®

82 Tiirk Istiklal Harbi, Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi V ncii Kisim II nci Kitap Sakarya Meydan
Muharebesi (23 Agustos-13 Eyliil 1921) ve Sonraki Harekat (14 Eyliil- 10 Ekim 1921), Genelkurmay Basimevi,
Ankara 1995, s. 477.

83 Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 May1s 1919- 2 Kasim 1923), a.g.e., s. 373

$ Cengiz Savkill, “Sakarya Savasi’'nda Levazim Ikmal Faalivetleri”, Sakarya Zaferi ve Haymana II, Yay. Haz.
Temugin Faik Ertan, Sedef Bulut, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 2015, s. 98.
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Sakarya Meydan Muharebesi’nde asker ve hayvan iasesinin taginmasi da meseleydi.
Tasinmasi gereken iase, giinliik kisi bas1 yiyecek 750 gram olmak iizere toplam 750 ton, giinliik
hayvan basina 4 kilo yem olmak iizere 160 tondu. laseyi tasimak i¢in araglara ihtiyac vard.
Cephane ve yiyecek icin toplam olarak tagima kapasitesi 794 ton olmasi1 gerekirken, cephe
komutanlig1 muharip birliklerinde ise eldeki araglarin kapasitesi 600 tondu. Fark 194 tondu ve
bu fark menzil teskilat1 vasitalari ile telafi edildi.®® Donemin Miidafaa-i Milliye Vekaleti Vekili
Refet Pasa, biitlin giicii ve yaratici fikirleriyle ¢alismalarii Sakarya Meydan Muharebesi
stirecinde devam ettirdi. Kagniyla, 6kiiz arabalari ile icra edilen mithimmat tagimaciligini, yeni
menzil sistemi ihdas ederek daha siiratli hale biirtindiirdii. Koylii halkinin alisik oldugu diizende
kasabalara gelince araba degistirmeleri yerine, belirlenen yerlerde dkiizler degistirildi. Boylece
tasitlar direk muharebe meydanina kadar ikmal yapabildi. Gaz tenekelerinden ilag¢ kutusu, hali
ve kilimlerden askerlere kaput iirettirdi. Bozkirin ¢orak ormansiz yaylalarinda odun
noksanligindan ahsap evleri yiktirip tahtalarini kullanarak simendiferlerin devamli isletilmesini

saglad1.®
Sonuc¢

TBMM Hiikiimeti tarafindan devralinan, Birinci Diinya Savasi’ndan maglup olarak
ayrilan Tiirk ordusunun idari isleri maddi yetersizlikler ve imkansizliklar sebebi ile zayif bir
haldeydi. Ekonomik sikintilarin getirdigi ordu donatimi, iasesi, ikmali hususundaki eksiklerle
beraber, subay kadrolarinda da ciddi agiklar géze ¢carpmaktaydi. Subay noksani genel olarak
%50’nin  Ustlindeydi. Bilhassa boliik ile takim komutam1 kadrolarinda eksiklikler
hissedilmekteydi ve mevcut durumdaki subay sayisi isgalci gii¢lerle miicadele etmek i¢in
yeterli degildi. Buna ragmen idari isler yiiriitiilmiigtii. Ordunun komuta kadrosu ve maddi

ihtiyaglar1 yeni kurulan TBMM Hiiktimeti tarafindan karsilanmaya c¢alisilmist.

TBMM Hiiktimeti ¢atist altindaki Tiirk ordusunun, ilk defa koordineli sekilde biiyiik
birlik mahiyetinde istirak ettigi muharebeler dizisi, bilhassa Sakarya Meydan Muharebesi idari
faaliyetlerin kusursuz olarak yapilmasi mecburiyeti acisindan ¢ok Onemli idi. Kiitahya-
Eskisehir Muharebeleri’nin baslamasindan 6nce Bati Cephesi’nde 6.040 subay, 116.901 er
olmak iizere biitiin Tiirk kuvvetlerin toplami1 9.785 subay, 178.142 erdi. Tiirk Silahli Kuvvetleri

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’ne bu mevcutla girmisti. Fakat muharebelerin kaybedilmesi

8 Tiirk Istiklal Harbi, Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi V'nci Kisum II'nci Kitap Sakarya Meydan
Muharebesi (23 Agustos-13 Eyliil 1921) ve Sonraki Harekdt (14 Eyliil- 10 Ekim 1921), Genelkurmay Basimevi,
Ankara 1995, s. 474

87 Kinross. a.g.e., s. 324.
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sonrasinda Bat1 Cephesi kuvvetlerinin 1 Agustos 1921°de genel personel mevcudu 4.502 subay
ve 76.267 ere indi. Ekonomik ag¢idan ii¢ miithim il olan Afyon, Kiitahya, Eskisehir’in ve 6nemli
mithimmat Uretim tesislerinin kaybedilmesi ile beraber Bat1i Cephesi’nin silah mevcudu da
57.000 tiifekten 25.000 tiifege, 588 makineli tiifekten 533 makineli tiifege, 145 toptan 127 topa
geriledi. Bu durum tizerine bagkomutan Mustafa Kemal Pasa 6nderliginde, Sakarya Meydan
Muharebesi’ne giden var olma ile yok olma arasindaki siiregte basarisizligi tersine ¢evirmek
icin idari faaliyetler hususu daha da 6nem kazandi. Geceli giindiizlii ¢calisilarak eksiklikler
giderilmeye calisildi. Ordu azami sekilde donatildi. Tekalif-i Milliye emirleri ile toplanan

kaynaklar1 yerli yerinde kullanildi ve cephelerin ihtiyaglarina aninda cevap verilmeye ¢alisildi.

188



KAYNAKCA

Arsivler

Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Arsivi (ATASE), Istiklal Harbi Katalogu
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No: 823, Gémlek No: 151, Belge No:1
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No: 823, Gémlek No: 151, Belge No: 151AA.
ATASE Arsivi, [SH, Kutu No:808, Gomlek No: 75, Belge No: 1.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:800, Gomlek No:72, Belge No: 1.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:823, Gomlek No:151, Belge No: 151AA.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1010, Gomlek No:93, Belge No: 1.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1010, Gémlek No:93, Belge No: 93AA.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:873, Gomlek No:95, Belge No: 1.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:105, Belge No: 1
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1AK.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:599, Gomlek No:10, Belge No: 10AM.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:599, Gomlek No:10, Belge No: 1

ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:116, Belge No:1
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:116, Belge No:116AA.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gomlek No:116, Belge No:116AJ.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 1
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gomlek No:121, Belge No: 1AF.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 1AE.
ATASE Argivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1CM.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1GC.

ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1BF.

189



ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1171, Gémlek No:1

ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1ER.
ATASE Argivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1ES.
ATASE Arsivi, [SH, Kutu No:1179, Gomlek No:105, Belge No: 1.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:116, Belge No: 116AA.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1AL.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 121AB.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 121A1.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 121AK.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 121AL.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gomlek No:121, Belge No: 121AM.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133G6mlek No:1, Belge No: 1CR.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1EU.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1CN.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gomlek No:1, Belge No: 1CO.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gémlek No:1, Belge No: 1EX.
ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133G6mlek No:1, Belge No: 1FO.
Resmi Yayinlar

TBMM Zabit Ceridesi

TBMM Gizli Celse Zabitlar

Ansiklopedi Maddeleri, Dergiler, Tezler, Makaleler ve Kitaplar

Akgiil, Suat, “Ankara Zabit Namzetleri Talimgdh Mezunu Sehitler”, 19 Mayis in 100.
Yildoniimiinde Atatiirk ve Tiirk Istiklali Uluslararasi Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Ankara
2019.

190



Capa, Mesut, “Bir Harbiyelinin Milli Miicadele Hatiralar1”, Atatiirk Yolu Dergisi, Cilt:
4, Say1: 14, Yil: 1994.

Ozcan, Abdiilkadir, “Harbiye Nezdreti”, DIA, Cilt: XVI's. 119-120.

Giinal Ataman, Murat, Kurtulus Savasi'nda Levazim ve Ikmal Faaliyetleri, Hacettepe

Universitesi, Atatiirk lkeleri ve Tiirk Inkilap Tarihi, Yiiksek lisans Tezi, Ankara 2007.
HTBD, Say1: 69, Yil: 1973, Belge No: 1511.

Iskora, Mazlum, Tiirk Ordusu Kurmaylik (Erkdniharbiye Tarihgesi), Harp Akademisi
Matbaasi, Ankara 1944,

Istiklal Harbinin Baytari Harp Tarihi, Methal-Merkez ve Umiimi Cephe, Askeri Matbaa,
[stanbul 1933, s. 6.

Kayiran, Mehmet, “Tekalif-i Milliye Emirleri ve Uygulamisi”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Cilt: 5, Say1: 15, Yil: 1989.

Kinross, Lord, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, Ceviren: Necdet Sancer, Altin
Kitaplar1 Yayinevi, Istanbul 2018.

Koksal, Osman, Miikellefiyet-i Askeriye Kanun-u Muvakkati 29 Nisan 1330 Osmanl
Devleti’nde Askeralmada Son Durum, Yiiksek Lisans Tezi, Universitesi, Ankara Universitesi,

Tiirk Inki1lap Tarihi Enstitiisii, Ankara 1987.

Koylii, Murat, 1919-1922 Déneminde Tiirk Ordusu Ikmal Sistemi ile Yunan Ikmal
Sisteminin Karsilastirilmasi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi
Enstitiisii, Doktora Tezi, izmir 2006.

Miderrisoglu, Alptekin, Kurtulus Savast 'min Mali Kaynaklari, Maliye Bakanlig1 Ellinci
Y1l Yayinlari, Ankara 1974.

(f)zalp, Kéazim, Ozalp, Teoman, Atatiirk ten Anilar, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
Ankara 1994.

Milli Miicadele 1919-1922, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1988.
Parmaksizoglu, Ismet, “Milli Savunma Bakanhgr”, Tiirk Ansiklopedisi, Cilt: XXIV.
Sarihan, Zeki, Kurtulus Savasi Giinliigii 3 TBMM 'nden Sakarya Savasi'na, Ogretmen

Yayinlari, Ankara 1986.

191



Savkili, Cengiz Savkil, “Sakarya Savasi’'nda Levazim Ikmal Faaliyetleri”, Sakarya
Zaferi ve Haymana II, Yay. Haz. Temugin Faik Ertan, Sedef Bulut, Ankara Universitesi
Basimevi, Ankara 2015.

Tansel, Selahattin, Mondros tan Mudanya’ya Kadar, Cilt: I-IV, Milli Egitim Basimevi,
Ankara 1977.

Tiirk Istiklal Harbi, Bati Cephesi Il nci Cilt 2 nci Kisum, Sivas Kongresi ve Heyet-i
Temsilive Devri Istanbul 'un Itilaf Devletleri Tarafindan Resmen Isgali Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti’nin Kurulmas: Bati Anadolu ve Trakya Cephelerinde Yunan Ileri Hai’ekit:

(4 Eyliil 1919-9 Kasim 1920), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999.

Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti Donemi (23
Nisan 1920- 29 Ekim 1923), Cilt IV, Kisim I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1984, s. 208.

T.C. Miidafaa-i Milliye Vekaleti Shh. D, Istiklal Harbi Sihhi Raporu, (336, 337, 338
senesi, Mudanya Miitarekesine kadar), Matbaa-yi Askeriye, Istanbul 1341

Toker, Hiilya, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Cilt: III, Kistm VI (1908-1920),

Genelkurmay Basimevi, Ankara 1996.

Tirkmen, Zekeriya, Miitareke Déneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmasti,

Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2001.

Tiirk Istiklal Harbi, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1999.

Tirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Donemi (23
Nisan 1920- 29 Ekim 1923), Cilt: IV, Kisim I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1984.

Tiirk Istiklal Harbi, Idari Faaliyetleri (15 Mayis 1919- 2 Kasim 1923), Cilt: VII,

Genelkurmay Basimevi, Ankara 1975.

Tiirk Istiklal Harbi, 1I'nci Cilt Bati Cephesi 3’iincii Kisim, Birinci, Ikinci Inonii,
Aslhihanlar ve Dumlupinar Muharebeleri (9 Kasim 1920-15 Nisan 1921), Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1999.

Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt Bati Cephesi, 4’iincii Kisim, Kiitahya-Eskisehir
Muharebeleri (15 Mayis 1921-5 Temmuz 1921), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1974.

192



Tiirk Istiklal Harbi, Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi V’inci Kisim I nci Kitap
Sakarya Meydan Muharebesinin Baslangi¢c Dénemindeki Olaylar ve Harekdat (25 Temmuz-22
Agustos 1921), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1995.

Tiirk Istiklal Harbi, Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi V’inci Kisum Il 'nci Kitap
Sakarya Meydan Muharebesi (23 Agustos-13 Eylil 1921) ve Sonraki Harekat (14 Eyliil- 10
Ekim 1921), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1995.

Tiirk Istiklal Harbi, V nci Cilt, Deniz Cephesi ve Hava Harekdti, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1964.

Ekler

Ek 1: Nisan 1921 zarfinda Ankara Sevk Komisyonu’na gelen ve giden efradi gosterir

grafik.

Kaynak: ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gomlek No:116, Belge No:116AJ

193



Ek 2: Mayis 1921 zarfinda Sevk Komisyonu’na gelen efratla isbu efradin tevziatim

gosterir mukayeseli grafik.

Kaynak: ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gomlek No:116, Belge No:116AJ

EK 3:1921 senesi Haziran ay1 zarfinda kalemlerden yapilan sevkiyat miktarim1 ve

yiizdelerini gosterir grafik.

Kaynak: ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Goémlek No:121, Belge No: 1AE

194



Ek 4: 1 Agustos’tan 31 Agustos 1921°e kadar sevkiyata gelen efrat miktariyla

tevziatini gosterir istatistik cetveli.

Kaynak: ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1133, Gomlek No:1, Belge No: 1BF.

195



Ek 5: Haziran 1921 zarfinda muhtelif menzil hututlarindan Ankara’ya gelen esliha,

mithimmat, esya grafigi.

Kaynak: ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gomlek No:121, Belge No: 121AlJ.

Ek 6: Haziran 1921 zarfinda simendifer ve dekoville yapilan nakliyat1 gosterir grafik.

Kaynak: ATASE Arsivi, ISH, Kutu No:1179, Gémlek No:121, Belge No: 121AM.

196



HAYMANA BOLGESIi HARP TARIHI TETKIiK GEZiSi FOTOGRAFLARI

Kisla Hastanesi Sehitligi
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Mangal Dag1 (Muharebenin ilk giinii bolgede yapilan harekatin incelenmesi)

Mangal Dag1 Mevzileri
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Mangal Dag1 Mevzileri

Mangal Dag1
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Mangal Dag1 Sehitligi

Evliyafaki Koyt (15’inci Piyade Tiimeni’nin geri harekatinin incelenmesi)
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Giilgesme Yaylast (190’1nc1 Piyade Alayi’nin karsi taarruz ve savunma muharebelerinin
incelenmesi)

Giilcesme Yaylast
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Malikéy Istasyonu (Ikmal ve lojistik faaliyetlerinin incelenmesi)
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